éPor qué la
economia no es
una ciencia
__evolucionista?
TN

Por: Thorstein Veblen'

M.G. de Lapouge afimé recientemente, "La
antropologfa estd destinada a revolucionar
las ciencias politicas y sociales tan
radicalmente como la bacteriologia ha
revolucionade la ciencia de la medicina"™ .
En este sentido, cuando el autor habla de la
economfa, el eminente antropdloge no es el
tnico con la conviccidn de gue la ciencia
necesita una rehabilitacion.  Sus palabras
transmiten reproche y amonestacién,
reflejando en sus lineas de investigacién, el
mismeo sentido de muchos otros cientificos.
LEsto puede mostrar el consenso entre aquellos
hombres que estdn haciendo trabajos serios

de antropologia moderna, etnologia y -

sicologia, asi como aquellos en las ciencias
biolégicas, que dejan entrever que la
economia se estd rezagando en el tiempo, y
que es incapaz de encargarse de sus asunos
de estudio de manera que pueda considerarse
como una ciencia moderna. Las demds
ciencias politicas v sociales participan en el

1:'li‘zi_clucci6rl de Andrea Restrepo, Economista Universidad
CAFTT.
2 “The Fundamentals Laws of Anthe;;o-seciolo"y“ Journal of
Politicat Economy, Diciembre de 1897 _p,‘ﬁ El mismo
documenta, en esencia, aparece en fa Rivista fraliana di
Sociologia para Noviembre de 1897,
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debate, y quizd’ sobre terrenos equita-
. /oL

tivamente corvineentes. Tampoco los
economistas son indiferentes al reproche.

“Probablemente, ningtn economista hoy
afirmarfa que la clencia ha llegado a una
formulacién definitiva, ni tampoco que ha
llegado a un resultado detallado o a una
caracterizacién fundamental de teoria. [l
enfoque mds cercano y reciente a tal
posicién, proveniente de un economista
acreditado, es tal vez el encontrado en el
discurso del profesor Marshall de Cambridge,
hace aproximadamente un afio v medio®. Sin
embargo, estos pronunciamientos estdn tan
alejados de la confianza gentil expresada por
los economistas cldsicos de hace medio siglo,
que lo que més contundentemente asombra
a los lectores del discurso del profesor
Marshall es la excesiva modestia y la
humildad fuera de lugar del portavoz de la
"vieja generacién”. La wcertidumbre del
valor definitivo de lo que ha sido hecho o se
estd haciendo, y de lo que consideremos que
vendra, es tan comiin entre los economistas
& quienes mds cortésmente se les busca como
gufas, que meluso se ha legado a sugerir que
fa incertidumbre es un trabajo meritorio,
Incluso la Escuela Histérica, que contribuyd
con una mnovacién muy aplaudida en su
lugar de origen, ha sido incapaz de
establecerse satisfactoriamente al ritmo que
ge propusieron,

Los hombres de ciencia que se sienten
orgalflosos de considerarse a & mismos como
"modernos” critican a los economistas por
permanecer satisfechos ocupdndose de

% “The Old Gengration of Economist and the New”, Quar-
terly Journal of Economics, Enero de 1897, p.33.

reparar upa estructura, unas doctrinas y unags
méximas que descansan sobre el derecho
natural, el utilitarismo y la conveniencia
administrativa. Esta calumnia no es
totalmente merecida, pero es suficiente para
dejar una huella. Estas ciencias modernas
son clencias evolucionstas, y sus adeptos
aceptan esa caracteristica acerca de su
trabajo con alguna complacencia. La
economia no ¢s una c¢iencla evolucienista -
segtn la confesién de los portavoces; y los
economistas se vuelcan hacia sus rivales con
un tipe de envidia y algdn seniido de
erauiacion frustrada cuando estos tltimos
resaltan a manera de talismén la etiqueta de

"actualizados”. Precisamente, no es tan.

simple analizar dénde las ciencias politicas y
sociales, entre ellas la economia, se quedan
cortas para ser ciencias evolucionistas. Por
lo menos, este punto no ha sido satis-
factoriamente desarrollado por los criticos.
Sus rivales exitosas en la materia ~las clencias
qué tratan con la naturaleza humana-
aseguran que ser realistas es su mayor
distincién: ellos trabajan con hechos. Pero
la economia tarmmbién es realista en este
sentido: trabaja con hechos, a menudoe con
mucho esmero, y recientemente con una
msistencia vigorosa en la exclusiva eficacia
de los datos. Pero este "realismo” no hace
de la economia una ciencia evolucionista. La
insistencia sobre los datos escasamente
podria ser llevada a un grado mds alto de lo
que la primera generacion de la Escuela
Histérica lo hizo; e incluso, nada estd mas
lejos de ser una clencia evolucionista que
aquella economia heredada de la Escuéla
Histérica. El gran legado de erudicidn y de
investigacidn que se ocupé de las sinergias
de dicha escuela, a menudo se ve corto en

ser una ciencla, de hecho, se ha sostenido
con una efwmeracién de datos y con una
cuenta narrativa“de desarrollo industrial, y
no ha presumido de ofrecer una teoria acerca
de nada, ni'ha elaberado resultados en torno
a un cuerpo de conocimiento congistente.

Cualquier clencia evolucionista, de otro lado,
es un tejido de teorfa. Es una teorfa de un
proceso, de una secuencia desplegable. Pero
de nuevo aqui, la economia parece pasar el
examen en una justa medida, sin satisfacer
las criticas referentes a sus premisas. Debe
admitirse que, por ejemplo, las doctrinas de
produccidn, distribucin e intercambio de J.S.
Mill son teorfas de ciertos procesos
econémicos y que son tratadas de una
,manera consistente y efectiva de acuerdo con
las secuencias de hecho que crea su materia
de estudio. También la diseusidn de Cairnes
sobre el valor nermal, sobre las tasas de
salario v sobre el comercio internacional son
instancias excelentes de un manejo tedrico
de los procesos econdmicos, de las secuencias
y del despliegue en el desarrollo de los hechos,
Pero un intento por citar a Mill v a Cairnes

como exponentes de una ciencia evolucionista
no producird més que un efecto de per-

plepidad, v nada més que eso. Mucha de la
teorfa monetaria puede ser citada en el mismo
sentido y con el mismo efecto. Algo simitar
es clerto incluso acerca de eseritores recientes
quienes han confesado una inclinacién por
el punto de vista evolucionista; por ejernplo,
el Profesor Hadley -para citar un trabajo de
un mérito incuestionable y un alcance
inusual, En cierta medida su trabajo es una
promesa; pero cualquiera que cite su
Economia como aquella que haya hecho de
la economia politica, una clencia evolucionista

no podrd convencerse de ello, ni podrs
convencer a otros. Puede decirse algo simi-
lar sobre los trabajos en la linea de algunos
economistas hritdnicos posteriores, repre-
sentados en los profesores Cunningham vy
Ashley, v el sefior Canman, para nombrar algunas
cuantas figuras eminentes dentro del grupo.

La ciencia podria sentirse orgullosa de los
logros de los economistas clésicos recientes
y aiin vivos; pero se quedan cortos en el
esténdar de suficiencia evolucionista, fallando
en ofrecer una teorfa sobre un proceso o
sobre una relacién experimental, v slo
concibiendo teoria en términos apartados de
aquel habito de pensaraiento evolucionista.
La diferencia entre las ciencias evolucionistas
y las pre-evolucionistas no se centra en la
insistencia sobre los hechos. Hubo una
actividad grande y fructifera per parte de
las ciencias naturales en cuanto a la
recoleccidn de hechos antes de que estas
ciencias fueran reconocidas como de cardcter
evolucionista. La diferencia tampoco se basa
en Ja ausencia de esfuerzos para formular v
explicar esquemas de procesos, secuencias,
crecimiento y desarrollo en dfas pre-
evolucionistas. Esfuerzos de este tipo
abundaren en ndmero v en diversidad; y
muchos esquemas de desarrollo de gran
sutileza. v belleza estuvieron de moda, tanto
comno teorfas de desarrollo orgénico e
inorgénice, come esquemas de historias de
vida de naciones y de sociedades. Ni siquiera
es clerto que nuestros antecesores exarni-
naron la presencia de fas causas y efectos de
la formulacién de sus teorfas y de la
reduccién de sus datos en un cuerpo de
conacimiento. Pero los términos que fueren
aceptados como de conocimiento definitivo
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eran diferentes de iigulia manera en dias
precedentes de lo th son ahora. La formas
de pensamiento en las que los investigadores
de dos o tres generaciones atrds formularon
dé manera definitiva su conocimiento de los
hechos, en sus dltimos andlisis, eran
diferentes a los érminos que un evoluciomsta
moderno adopta para formular sus resul-
tados. El andlisis no retrocede al mismo punto
de partida, tampoco apela al mismo estindar
de finalidad o de suficiencia.

La diferencia estd en la actitud espiritual o

en el punto de vista de las dos generaciones
de cientificos contrastadas. En otras pala-
bras, es una diferencia en cuanto a la base
de valoracién de los hechos en pro de un
propésito cientifico, o en cuanto al interés
desde donde se aprecien los hechos. En la
gencracién precedente asi como en la
consecuente, la base de la valoracion de los
hechos, detalladamente hablando, es la
relacién causal aprehendida de manera que
pueda subsistir entre ellas. Esto es en gran
parte cierto para las ciencias naturales. Pero
en el manejo de esquemas de secuencia y
relacibn mds comprensives - en su
formulacién definitiva de resultados - las dos
generaciones difieren. El cientifico moderno
no estd dispuesto a partir desde el examen
de una relacidn causal o de una secuencia
cuantitativa. Cuando él se pregunta el por
qué, insiste en una respuesta en términos de
causa y efecto. Kl quiere reducir la solucién
a todos los problemas en términos de
conservacion de energia y persistencia de la
materia. Este es su dltimo recurso. Y este
dltimo recurso se nos ha hecho accesible para
el manejo de esquemas de desarrollo y de

teorias de procesos comprensibles por medio
de una nocién de causacién acumulativa.

Los grandes méritos de los lideres evolu-
cionistas - si es que tienen méritos como
lideres - se basan, por un lado, en su rechazo
a retroceder en la secuencia aburrida de
fendmenos y buscar grandes terrenos para
sus més recientes sintesis y por otro lado, en
demostrar ¢émo esta secuencia, impersonal
y aburrida, de causas y efectos puede ser
utilizada para una adecuada teorfa debido a

st cardacter acurmulativo.

.

Para los més recientes cientificos naturalistas,

asi como para los economistas ¢ldsicos este
terreno de causa v efecto no es definitivo, su
sentido de la verdad y de la sosterubilidad no
concuerda con una formulacién de una
secuencia mecanica. El término esencial en
su sislematizacién del conocimiento es "la ley
natural". Esta ley natural se piensa que
ejercita algiin tipo de vigilancia coercitiva
sobre la sccuencia de eventos v que
proporciona una estabilidad espiritual y una
consistencia a las relaciones causales en
cualquier covuntura dada. Para satisfacer los
grandes requerimientos cldsicos, una
secuencia - y especilicamente un proceso de

desarrollo - debia ser aprehendida en
términos de una propensién consistente-

tendiente hacia un final espiritual legitimo.
Cuando los hechos v los eventos han sido

reducidos a una verdad fundamental y han .

sido creados para desquitarse de los -
requerimientos de una normalidad definitiva,
el investigador da por terminada su labor.
Cualquier secuencia causal se convierte en .
un "factor distorsionador” cuando busca -

contrariar Ia, propensién imputada de los
eventos. La concordancia légica con fa
propensién cum{wnd:da., desde este punto
de vista, es un terreno propicio para construir
un esquema de conocimiento o uno de
desarrollo. El punto objetivo de los esfuerzos
de los cientificos que trabajan bajo la guia
de esta tradicién clasiea, es aguel que for-
mula los conocimientos en términos de una
verdad absoluta. YV esta verdad absoluta es
un evento espiritual, que busca que los hechos
coincidan con el veredicto de un sentido
comin iluminado y premeditado.

El desarrollo y la atenuacién de esta
preconéepcién sobre la normalidad o sobre
una propensién en los eventos, puede ser
delm(,ada en detalle desde las bases de un
“animismo primitivo” pasando por la disciplina
elaborada a partir de la fe, la metafisica y la
denegante Providencia, del orden de la
naturaleza, los derechos naturales, la ley
natural y los principios fundamentales.

Pero todo lo que necesita exponerse aqui es,
que por decaimiento y por contenido
psicoldgico, esta normalidad constrefiida es
coherente espiritualmente con los hechos
tratados. La pregunta de interés es cémo esta
preconcepeidn de la normalidad ha pasado
a las manos de la ciencia moderna y ¢6mo
ha sido reemplazada en su primacia
intelectual, por la preconcepcién sobre la mas
reciente secuencia no-espiritual. Esta
pregunta ha sido de interés porque su
respuesta puede dar luces acerca de la
posibilidad de que persista indefinidamente
este hibito de pensamiento arcaico en los
métodos de la ciencia econdmuica. |

Bajo condiciones primitivas, los hombres
permanecen en contacto personal inmediato
con les hechos materiales del medio
ambiente; la fuerza y discrecion del individuo
para moldear los hechos del medio ambiente,
evidentemente son importantes en la
resolucién de las circunstancias de la vida.
Para los hombres primitivos, en su vida diaria,
es casi invisible la secuencia mecdnica im-
personal; y lo que hay sobre ellos en el
proceso de naturaleza salvaje es en gran
medida inexplicable y llega a ser inescrutable.
Esto es aceptado como maligno o bene-
ficioso, y es explicado en términos de lo que
familiarmente estd a su alcance, es decir, con
SUS propios actos construyen un conocimiento
de primera mano. Los movimientos inescru-
tables de las estaciones y de las fuerzas natu-
rales son aprehendidos como acciones
guiadas por la discrecion, la fuerza de
voluntad y la propensién a mirar hacia un
fin, asi como la mayoria de Jas acciones
humanas lo son. Los procesos de una
naturaleza inanimada, son agencias cuyos
hébitos de vida deben ser aprendidos y
también deben ser cohibidos, superados,

- rodeados y tomados en cuenta, asf como se

debe hacer con las bestias. Al mismo tiempo,
Ja comunidad es pequefia y el contacto
humano de los individuos no es amplio. Ni
por medio de la vida social industrial, ni de
la no-industrial, el hombre podra tener una
concepeién cruel e impersonal sobre el
conjunto de eventos que no puede soportar
0 desviar, y esto se hace mds visible en

~procesos de vida més complejos y com-

prensivos cuando se habla actualmente de
comunidades mds grandes. No hay nada
decisivo para obstaculizar el conocimiento
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que tienen los hombres sobre los hechos o
eventos cue son formulados en términos de
la personalidad - en términos de hdbitos,
propensiones y fuerza de voluntad.

A medida que pasa el tiempo y que la
situacidén evoluciona desde su cardcter
arcaico - que de hecho es su punto de partida
- las circunstancias que condicionan la
sisternatizacion, hecha por el hombre, de los
sucesos cambian de tal manera que llevan el
cardcter impersonal de la secuencia de
eventos cada vez mds hacia un primer plano,
Las sanciones debidas al fracaso en
aprehender los hechos en términos desapa-
sionados se aseguran y se aligeran. El
conjunto de eventos se ubica mds consis-
tentemente en la mente de los hombres. La
mano guiadora de una entidad espiritual o
de una propensién hacia eventos se vuelve
menos identificable a medida que crece, en
amplitud y profundidad, el conocimiento que
los hombres tienen sobre las cosas. En tiempos
modernos y particularmente en los pafses
industriales, este proceso guiador coercitivo
sobre los hébitos de pensamiento humano
en cuanto a la realidad se ha hecho
especialmente pronunciado; y el efecto se
muestra a si mismo con un rumbo, de alguna
marnera reacio pero acumulativo, que parte
desde el punto de vista arcaico. El punto de
partida es muy visible y se ha extendido
hacia ramas de conocimiento mds acoge-
doras que se relacionan directamente con
procesos mecdnicos modernos, tales como
diseiios de ingenieria e inventos tecnoldgicos
en general. Las ciencias que tienen que ver
con secuencias y procesos mecinicos han
avanzado mis en este sentido sobre la
integracién y la desintegracién; en cambio

las ciencias morales, sociales o cspirl‘ftuales
que tienen que ver con procesos y secuencias
menos langibles, menos identificables por el
uso de los sentidos, han conservado intacto
este punto de vista arcaico y por ende influyen
menos inmediatamente sobre cémo se
conciben los fendmenos secuenciales que
sobre cémo se conciben las propensiones.

No hay una transicion abrupta entre los
puntos de vista pré-evolucionarios y los post-
evolucionarios, incluso en aquellas ciencias
naturales que tratan con los procesos de la
vida y econ I}t\ secuencia de eventos
evolucionistas, el concepto de causacién
acumulativa desapasionada ha tenido que ser
apoyado por la nocién de que existe una
tendencia mejorada, en alguna medida, que
ejercita una guia restrictiva sobre el curso de
las causas y los efectos. La fe en esta
tendencia mejorada, pensada como un
concepto util para la ciencia, se ha ido
debilitando gradualmente y ha sido en
repetidas ocasiones desaprobada; pero no
puede decirse que haya desaparecido del
campo de estudio.

El proceso de cambio en cuanto al punto de
vista o en cuanto a los términos en los que se
formula el conocimiento de forma definitiva
es gradual; y todas las ciencias han tomado
parte, aunque de manera desigual, en este
cambio. La cconomia no es una excepcién
a la regla, pero todavia muestra muchas
reruniscencias por lo "natural” y lo "normal”,
las "verdades" v las "tendencias", por los
"principios controladores” y las "causas
distorsionadoras”, para que sea catalogada
como una ciencia evolucionista. La historia
de la ciencia muestra una trayectoria larga

y tortuosa, de un animismo desintegrado -
desde los dias de los escritores escoldsticos,
quienes discutieron Sobre la usura desde el
punto de vista de su relacion con el
protectorado divino, hasta los fisiscratas que
centraron sucaso sobre el "ordre naturel" y
la "loi naturalle” que decide sobre lo que es
sustancialmente cierto y de una manera
general guia el curso de los eventos de
acuerdo con las restricciones de congruencia
légica -. Ha habido un cambio desde Adam
Smith quien se valié del recurso dudoso de
la gufa de "una mano nvisible”, hasta Mill y
Cairnes quienes formularon las leyes de los
salarios "naturales” y del valor "normal" y
Cairnes quien estaba tan satisfecho con su
trabajo como para decir "felizmente, no hay
nada en las leyes sobre el Valor que amerite
aclaracién para cualquier escritor presente
o futuro; la teorfa estd completa™. Pero la
diferencia entre los puntos de vista pasados
y los actuales es miés de grado que de clase.

El punto de vista de los economistas cldsicos,
en sus sintesis y generalizaciones definitivas
o mas maduras, no puede ser errdneamente
llamado el punto de vista desde una
suficiencia ceremonial. Las leyes y principios

mds recientes que formularon fueron las leyes

de lo normal o de lo natural que dependian
de la preconcepeién referente al punto ter-
minal hacia donde tienden todas las cosas
de la naturaleza. En consecuencia esta
preconcepcién imputa a las cosas, una
tendencia a trabajar lo que el sentido comin

4 Political Economy, Libro 11T, eapitulo i.

* Marshall, Principles of Economics (2%, Libro V, capftulo i,
p. 395, nota.

& Mmg;;g Srnith, Wealth of Nations {ed. Bohn), Libre I, capftulo
iy p. A

instruido aceptaba para la época en cuanto
a lo que se considera como el esfuerzo
humano final adecuado o merecido. Se trata
de una proyeccién de un ideal de conducta
aceptada. Este ideal de conducta estd hecho
para servir como canon de vercdad -hasta el
punto en el que el investigador se resigna a
si mismo a acudir a la legitimacién de las
premisas que vienen desde los hechos con
los que se enfrenta. inmediatamente- con los
"principios predominantes” que son conce-
bidos intangiblemente resaltando el proceso
discutido, y para con las "tendencias" que
van mds alld de la situacién que se le plantea,
La "historia" conjetural que juega un gran
papel en el tratamiento clasico de las
instituciones econdmicas, entre ellas las
cuentas normalizadas establecidas en las
transacciones de trueque entre los cazadores
putativos, los pescadores, los constructores
de hotes o el simple hombre con algunos
plitanos y un par de tablones, o los dos
hombres con canastas de manzanas y
canastas de nueces, son ejemplos que pueden
ser citados acerca del uso de este canon cere-
monial de conocimiento®.

En la misma linea se encuentra la

caracterizacién del dinero como "la gran
rueda de circulacién o como "el medio de
intercambio”. El dinero es aqui discutido en
términos en los que "en un caso normal"
deberia funcionar de acuerdo con el ideal de
la vida econdmica del escritor, en vez de ser
discutido en términos de relaciones causales.

En el caso de los escritores mds recientes, no
hay duda de que esta terminologia es tomada
normalmente con un uso conveniente de
metéforas, en las cuales el concepto de
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normalidad vy la pt‘op‘énsién hacia el fin ha
aleanzado una atcn};écién extrema. Pero es
precisamente en este uso de términos
figurativos para la formulacién de teoria
donde la normalidad cldsica sobrevive atn
con su vida atenuada en la cconomia
moderna; y este recurso de figuraciones
discursivas inescrutables ha sido mirado como
lo dltimo en términos de la teoria, el que ha
salvado a los economistas de ser acosados
hacia las clasificaciones de la ciencia
moderna. Las metdforas son efectivas, tanto
para su uso homiletical como para ser artificio
en ahorro de mano de obra, -son mas
efectivas de lo que el disefador las disefia,
Por medio de su uso, al tedrico le es permitido
de una manera serena, abstenerse de seguir
un tren elusivo de secuencias causales;
también le es permitido construir, sin ningin
resentimiento, una teorfa acerca de ciertas
mstituciones tales como el dinero, los salarios
o la propiedad de la tierea, sin descender a
la consideracién de los actores vivientes
mnvolucrados, excepto para la corroboracién
conveniente de su esquema de sintomas
normalizado. Por medio de este método, la
teoria acerca de una institucién o de una fase
de la vida puede ser establecida conven-
cionalmente en términos del "aparato” donde
se aprecia la vida, siendo el "aparato”
conferido con una tendencia hacia’ el
equilibrio, y siendo la teorfa una formulacién
de las condiciones bajo las cuales este
equilibrio putativo sobrevive, De esta
manera hemos llegado a usufructuar el costo
de la teoria de la produccién del valor que
mordazmente nos recuerda la época cuando
la Naturaleza aborrecia el vacio. Las formas
y medios, v la estructura mecénica de la in-
dustria son formuladas en una nomenclatura

convencionalizada, y los movimientos
observados de este aparato mecdnico son
recucidos a un esquema normalizado de
relaciones. Ll esquema al que se llega estd
adherido espiritualmente al comportamiento
de los fenémenos contemplados. Con este
esquema normalizado como guia, las
permutaciones de un segmento dado del
aparato se solucionan de acuerdo con los
valores de los diversos items y aspectos
comprendidos en el cdleulo; y una férmula
ceremoniosamente; consistente es construida
para cubrir ese tanto de la rama industrial.
Este s ¢l método deductivo. La férmula es
luego comprobada mediante el uso
polariscdpico del caso "normal”, compa-
randola con las permutaciones observadas;
y los resultados a los que se llegan son de
esta manera autenticados mediante la
induccion. Los aspectos del proceso que no
s¢ prestan para interpretacién en términos
de la frmula, son caos anormales y se deben
a causas perturbadoras. En este proceso,
las agencias o fuerzas cue estén causalmente

presentes en la vida econdmica son evitadas.

El resultado final del método, -¢l mejor
posible-, es un cuerpo de proposiciones
l6gicamente consistentes, referentes a las
relaciones normales de las cosas -un sisterna
de taxonomia ccondmica. El peor resultado
posible es un cuerpo de mdximas en torno a
la conducta de los negocios, asi como una
discusién polémica de puntos de politica
disputados.

En conclusién, la ciencia econdémica estd
viviendo de nuevo las experiencias de las
ciencias naturales de hace algtn tiempo. En
las ciencias naturales, ¢l trabajo del
taxonomista era y continda siendo de gran

valor, pero lps cientificos se tornaron
intranquilos bajo el régimen de la simetifa y
de la construccién de sistemas. Ellos se
empezaron a. preguntar ¢l por qué, y
cambiaron el rumbo de sus requerimientos
desde la estructura de los arrecifes coralinos

‘hacia la estructura y los hébitos de los pélipos

que viven dentro y cerca de ellos. En la
ciencia de las plantas, la botdnica sistemética
no ha cesado de ser servicial; pero el énfasis
de la investigacién v la discusién entre los
botanistas de hoy se centra en el valor
biolégico de cualquier estructura, luncién o
tejido dados, en vez de en su presencia
taxondmica. Toda la discusidn acerca del
citoplasma, los centrosomas, y los procesos
carioquinéticos significan que los requeri-
mientos se tornan hacia los procesos de vida
y apuntan a explicarlos en términos de
causaciones acumulativas.

Lo que puede hacerse en la ciencia eco-
némica del tipo taxonémico es mostrar de la
mejor manera posible, en el trabajo de
Cairnes, dénde el método estd bien concebido
y cudndo los resultados estdn efectivamente
formulados y aplicados. Cairnes maneja la
teorfa del caso normal de la vida econémica

. de una forma maestra. En su discusidn, la

metafisica de la propension vy las tendencias
no reconocidas por mucho tiempo, ya no son
quienes inciden sobre la formulacién de la
teorfa, y tampoco la inescrutable tendencia
mejorada de una armonia de intereses atrae
confiadamente como un motor de uso
definitivo para otorgar legitimidad a una
situacién econdémica presenciada en un
momento dado. Se percibe menos ejercicio
de fe en las discusiones econémicas de
Cairnes que en las de sus colegas escritores

antecesores. l.os términos definitivos de la
formulacién son todavia los términos de
normalidad y de la Ley Natural, pero la
metafisica que permanece como soporte de
esta aparente normalidad [ue tan despojada
de sus rafees antiguas del beneficioso "orden
de la naturaleza” hasta el punto de haberse
vuelto por lo menos nominalmente imper-
sonal y haber procedido sin una conside-
racién constante hacia una orientacidn
humanitaria de las "tendencias" que formula.
La metalfisica ha sido atenuada hasta algo
que se aproxima a la percepeidn descolorida
de los naturalistas acerca de la Ley Natural,
Es una Ley Natural que con la apariencia
de unos "principios controladores”, ejercita
una vigilancia restringida sobre la tendencia
de una cosa; pero ya no estd concebicla para
ejercitar su restriccién sobre el interés por
clertos propdsitos humanos ulteriores. El
elemento de beneficencia ha sido cuasi
eliminado, y el sistema es formulado en
términos del sisterna mismo. La Economia
salida de las manos de Cairnes, en cuanto al
trabajo tedrico, resulta siendo una taxonomia
a los ojos de la taxonomia.

Ningtin escritor igualmente competente se ha

acercado tanto para hacer de la economia
una ciencia idealmente "desconsoladora”
como lo hizo Cairnes en su discusién sobre
la teoria pura. En los dias de los primeros
escritores cldsicos, la economia tenfa un
interés vital por los hombres laicos de la
época, porque formulé el sentido comin de
la metafisica para esa época de manera que
fuera aplicado a un departamento de vida
humana. Sin embargo, en las manos de los
posteriores escritores cldsicos, la ciencia
perdié mucho de su encanto en este sentido.




/

Ya no era tomada cc;m/o una definicién y una
autenticacion de lgs dictdmenes del actual
sentido comin, como debié haber sido; y
por _este motivo perdié en gran medida el
apoyo de las personas de afuera, quienes
eran incapaces de interesarse en lo que no
les incumbia; y también se salié de tono con
ese pensamiento realista o evolucionista de
lag ciencias naturales hacia mediados de
siglo. No era ni vitalmente metafisico ni un
hecho, y encontré confort entre muy pocas
personas que salian del mismo rango de la
economia. La ciencia durante el dltimo tercio
de siglo ha sido de un interés absorbente sélo
para aquellos quienes por el accidente
afortunado de nacimiento o educacién han
pedido conservar el 4nimo taxonémico.  El
resultado ha sido el que desde la época,
cuando la estructura taxonémica sobresalia
como un todo en cuanio a simetrfa y estabi-
lidad, los mismos economistas, con Cairnes
a la cabeza, se han mostrado inquietos bajo
su disciplina de estabilidad, y han hecho
muchos esfuerzos, méds o menos sostenidos,
para galvanizarla en movimiento. En las
manos de los escritores de la linea clésica,
estas excursiones han apuntado hacia un
esquerna taxonémico de permutaciones, mds
completo y comprensivo; mientras el punto
de partida histérico se deshizo del ideal
taxonémico sin deshacerse de las precon-
cepeiones sobre las cuales estaba basado; y
el grupo Austriaco posterior se ided una teoria
“de proceso, pero recientemente pararon
debido a que el proceso del que se ocuparon
no era, en su aprehensién, un acumulado o
una secuencia que pudiera desplegarse.

éPero qué significa todo esto? Si nos inguie-
tamos frente a la taxonomia de una doctrina

de salarios monocotileddnea o de una teorfa
criptogdmica del interés, con variantes com-
plicadas, loculicidales, tormentosas y variantes
moniliformes, 4qué son el citoplasma, el
centrosoma y los procesos carioquinéticos a
los que recurrimos? ¢ y en cudl proceso
encontraremos la cesacién de la metafisica
de los principios de normalidad y de con-
trol? £Qué vamos a hacer al respecto? La
pregunta serfa dqué hacemos al respecto?
Existe un proceso de vida econdmica todavia
en gran medida esperando por una formu-
lacién tedrica. El material activo sobre el
cual el proceso avanza es el material humano
de la comunidad industrial. Para el propdsito
de la ciencia econdmica, el proceso de cambio
acumulativo que debe tenerse en cuenta es
una secuencia de cambio en los métodos que
se utilizan para las cosas, --los métodos para
tratar con los medios materiales de la vida.

4Qué se ha hecho para investigar este
proceso econdémico de la vida? Las formas
y medios para transformar objetos materiales
en circunstancias para tener en cuenta, se
revelan a los ojos del investigador en cualcuier
momento en la forma de dispositivos y
arreglos para el alcance de ciertos fines
mecdnicos. Por ende ha sido fcil aceptar
estas formas y medios como articulos de
materia inerte, que tienen una estructura
mecdnica dada y por ello satisfacen los fines
materiales del hombre. Como tales, han sido
determinados y denominados por los econo-
mistas como capital, siendo este capital
concebido como una masa de objetos
materiales servibles al uso humano. Esto
cumple suficiente para la taxonomfa; pero
no es un método efectivo para concebir el
asunto con el propdsito de una teorfa de un

proceso de desarrollo. Para este dltimo
objetivo, cuando se toma como una serie de
articulos en un preceso acumulativo de
cambio, o articulos en el esquema de vida,
estos bienes productivos son los hechos del
conocimiento, las destrezas y las
predilecciones humanas; es decir, ellos son
sustancialmente, hébitos prevalecientes del
pensamiento, y como tales entran en el
proceso de desarrollo industrial. Las
propiedades fisicas de los materiales
asequibles para el hombre son constantes:
es el agente humano el que cambia, - lo que
se desarrolla es su perspicacia y apreciacidn
para lo que estas cosas se utilizan. La
acumulacién de bienes accesibles, condiciona
el manejo y utilizacién de los materiales
ofrecidos, pero incluso en este lado -la
“lirhitacién del capital debido a la industria”
- la limitacién impuesta es sobre lo que los
hombres pueden trabajar y con los métoclos
para hacerlo. Los cambios que toman lugar
en los dispositivos mecdnicos son una
expresion de los cambios en el factor
humano. Los cambios en los hechos
materiales suscitan un cambio posterior sélo
a través del factor humano. Es en el mate-
rial humano donde la continuidad del
desarrollo debe ser buscada; y por ende, es

-alli donde las fuerzas impulsadoras del

proceso de desarrollo econémico deben ser
estudiadas si ellas van a ser estudiadas en
primer lugar. La accién econémica debe ser
la razén de ser de la ciencia, si la ciencia
llegara a caer en la linea de una ciencia
evolucionista.

Nada nuevo se ha dicho sobre todo esto. Pero
el caso es que han sido situaciones y hechos
familiares. Es un hecho reconocido por

consenso en las discusiones econdmicas
recientes, y este reconocimiento de los hechos
s un gran paso para centrar la discusion y
la investigacién. Si la economia debe seguir
el camino o la analogfa de las otras ciencias
que tienen relacién con procesos de vida, la
manera de seguirlo es simple en lo concer-
niente a las directrices generales.

Los economistas de tendencia cldsica no han
hecho un intento serio para partir desde el
punto de vista de la taxonomia y hacer de
su ciencia un agregado genético para el
proceso de vida econdrnico. Lo que ha sido
dicho también aplica para la Escuela
Histérica. Esta dltima ha hecho un intento
por desarrollar una secuencia de desarrollo,
pero ha seguido las Iineas pre-Darwinianas
de especulacién sobre el desarrollo, en vez
de las lineas que la ciencia moderna reco-
nocerfa como evolucionistas. Ellos han
proporcionado una recopilacién narrativa del
fenémeno, no un acumulado genérico de un
proceso desdoblado. En este trabajo, sin
duda han logrado resultados con un valor
persistente; pero los resultados escasamente
lograron ser clasificados como teorfa
éconémica. De otro lado, los austriacos y
Sus precursores y co-asistentes, en cuanto a
la discusion sobre el valor, han adoptado una
porcién desprendida de teorfa econémica y
han indagado con gran sutileza en el proceso
por el cual se solucionan los fenémenos que
se encuentran inmersos en su limitada linea
de estudio. La discusién completa sobre la
utifidad marginal y el valor subjetivo como
el resultado del proceso de valoracion, deben
ser tomados como un estuclio genético en este
tipo de hechos. Pero aquf, nada adicional
ha surgido de la indagacién en lo que




concierne a la mlmb}(wciérr de la teorfa
ccondmica como un todo, Aceptar a Menger
como a su portavoz gugiere que los Austiiacos
han demostrado ser incapaces de romper con
la tradicién cldsica de que la economfa es
una ciencia taxondmica.

La razén para el fracaso austriaco parece
subyacer en la concepcién erracda sobre la
naturaleza humana, -errada para el presente
propdsito, sin embargo adecuada para algin
otro. En todas las formulaciones percibidas
sobre teorfa econdmica, asf sca en las manos
de los cconomistas ingleses o en aquellas de
los economistas del continente, ¢l material
humano pertinente a la indagacién, es
concehido en (érminos hedonistas; es decir,
en términos de una naturaleza humana
pasiva, dada, sustancialmente inerte e
inmutable. Las preconcepciones psicolégicas
y antropolégicas de los economistas han sido
aquellas que fueron aceptadas por las ciencias
psicolégicas y sociales de hace algunas
generaciones. [a concepcién hedonista del
hombre es aquella calculadora de placeres y
dolores que oscilan como un glébulo.
homogéneo de deseos de felicidad bajo el
impulso de unos estfimulos que lo mueven en
el drea, pero que lo dejan intacto. Este
hombre no tiene ni antecedentes ni conse-
cuencias. El es un dato humano aislado, en
un equilibrio estable excepto por fuerzas que
chocan y lo trasladan de una direccidn a otra.
Impuesto por sus propios medios en el
espacio, el hombre da vueltas simétricamente
sobre su propio eje espiritual hasta que cl
paralelograma de esas fuerzas lo abruma, y
ahi sigue estrictamente la linea resuliante.
Guando el impacto de la fuerza se desgasta,
descansa asi como un glébulo autocontenido

de deseo. Espiritualmente, el “hombre
hedonista no ¢s un promotor primordial. ]
no es la morada del proceso viviente, exceplo
en el sentido de que es sujeto de una serie de
permutaciones impuestas a ¢l por circuns-
tancias externas obligadas.

La psicologia reciente, reforzada por la
investigacién moderna en antropologia,
presenta una concepcién diferente de la
naturaleza humana. De acuerdo con esta
concepcion, es la caracteristica de los
hombres el hacer aigo, no simplemente sufrir
placeres y dolores mediante el impacto de
unas fuerzas requeridas. El no es un simple
puhado de deseos que se saturan cuando se
les sitGa en los caminos de las fuerzas del
medio ambiente, sino que es una estructura
coherente de propensiones y hdbitos que
buscan realizacién y expresién en una
actividad desplegable. De acuerdo con esta
visién sobre la actividad humana, la actividac
econdmica entre las demés no es entendida
como algo ncidental al proceso de saturar
deseos dados. La actividad es por si misma
el hecho fundamental del proceso, y los
descos bajo los que las acciones surgen son
circunstancias de temperamento que
determinan la direccién especifica en la que
la actividad se despliega a si misma segtin el
caso. Estas circunstancias de temperamento
son importantes v definitivas para el
individuo que actiia bajo ellas, en lo que
concierne a su actitud como un agente en la
accién particular en la que se encuentra
involucrado. Pero, desde el punto de vista
de la ciencia, estas circunstancias son
elementos constitutivos de la estructura ce-
rebral del agente, y son el resultado de sus
antecedentes y de su recorrido de vida hasta

el momento. Son el resultado de sus
peculiaridades hereditarias, de su experiencia
pasada, de su acumulado forjado bajo algiin
tipo de tradiciones y convenciones, y de
circunstancias materiales. La historia de la
vida econdmica del individuo es un proceso
acumulativo de adaptacién de los medios
hacia los fines, que acumulativamente
cambian en la medida en que el proceso se
desenvuelve, ubicandose tanto el agente
como su ambiente en cualquier punto del
proceso. Sus mélodos de vida son reforzados
por medio de sus hédbitos traidos del pasado
y por las circunstancias, residuo mecdnico
de los momentos pasados de la vida.

Lo que es cierto sobre el individuo en este
respecto es también cierto para el grupo en
el que convive. Todo el cambio econémico
es un cambio en la comunidad cconémica -
un cambio en los métodos de la comunidad
para destacar el papel de las cosas materiales.
El cambio siempre implica, en dltima
instancia, un cambio de habitos de
pensamiento.  Esto es cierto incluso con los
cambios en los procesos mecsinicos de la in-
dustria. Un artificio dado para ciertos fines
materiales se convierte en una circunstancia
que afecta el crecimiento futuro de los hdhitos

“de pensamiento -métodos habituales de

proceder- y de esta manera se vuelve un
punto de partida para futuros desarrollos en
cuanto a los métodos de articular los fines
buscados, y para variaciones posteriores de
los fines que buscan ser articulados. En toda
esta corriente, no existe un método definitivo
de vida adecuado y tampoco una
culminacién de una accién definitiva o
absoluta en cuanto a los intereses de la ciencia
referentes a la formulacién de una téoria de

un proceso de vida econdmico. Lo que resta
como un fuerte y rdpido residuo es el hecho
de la actividad siendo dirigida como un fin
objetivo.  La accién econdmica es teleoldgica
en el sentido en que los humanos siempre y
donde se quiera, buscan hacer algo. Lo que
buscan, especificamente, no es ser corres-
pondidos de manera minuciosa en los detalles
de su actividad, sino conservar el hecho
genérico de que su vida es una actividad de
tipo teleolégico, teniendo en cuenta que existe
una interaceién como miembros de la
comumdad econdrnica.

Puede o no puede ser un proceso teleoldgico
en el sentido de que tiende o deberfa tender
a cualquier fin que sea concebido por el
investigaclor o grupo de investigadores como
adecuado y digno. Ya lo sea o no, no es un
asunto de investigacin en este caso, y
tampoco es un asunto para la ciencia
ccondmica evolucionista. La pregunta sobre
la tendencia en los eventos puede eviden-
temente no suscitarse excepto, sobre el
terreno de una preconcepcién o prejuicio
proveniente de una persona buscando una

lendencia, Para poder huscar una tendencia,

debemos poscer alguna nocién sobre la
basqueda definitiva de un fin, o alguna
nocién acerca de las tendencias legitimas de
los eventos. La nocién de una tendencia
legitima en un curso de eventos es una
preconcepeién extra evolucionista, y se sitia
por fuera del alcance de una investigacién,
en lo que concierne a la secuencia causal de
cualquier proceso. Asf, el punto de vista
evolucionista, no deja lugar para la
formulacion de leyes naturales en términos
de una normalidad definitiva, asi sea en la
economia o en cualquier otra rama de




investigacion. Tampoco dé:ja lugar para la
pregunta "dcudl deberfa sér el fin del proceso
de desarrollo bajo discusién?"

La historia de la vida econdmica de
cualquier comunidad es un historia que
evoluciona con los intereses de los hombres
por los medios materiales de la vida, Este
interés econdmico ha aportado mucho en la
construccién del erecimiento cultural de todas
la comunidades. Primordialmente y de
manera obvia, ha guiado la formacién, el
crecimiento acumulado de ese rango de
convencionalidades y métodos de vida que
son actualmente reconocidos como insti-
tuciones econdmicas; pero el mismo interés
también ha penetrado en la vida econémica
y en su crecimiento cultural en los puntos
donde las caracterfsticas estructurales
resultantes no son primordial ni dnicamente
de tipo econémico. El interés econémico
avanza con el hombre a lo largo de la vida,
y avanza con la raza humana a través de
sus procesos de desarrollo cultural. Este
afecta la estructura cultural de todos los
puntos, de manera que las instituciones
pueden ser consideradas, en alguna medida,
como instituciones econdmicas. Este es
necesariamente ¢l caso, sabiendo que la base
de accidn -el punto de partida- como
cualquier paso en un proceso, éstd confor-
mada por un complejo orgédnico de hédbitos
de pensamiento que han sido moldeados por
el proceso en el pasado. Elinterés econémico
no actiia aisladamente, debido a que sélo se
trata de uno de los diversos intereses
vagamente aislables sobre los cuales la
compleja actividad teleolégica se lleva a cabo
por medio de los procedimientos individuales.
Elindividuo no es més que un agente en cada

caso; y él entra en cada accién sucesiva
como un todo, aunque ¢l fin especifico
buscado en una accién dada puede ser
buscado y reconocido sobre la base de un
interés particular.  Debido a que cada uno
de estos intereses tolerablemente aislados es
una propensién de los hombres-agentes
orgénicos, con este complejo de habitos de
pensamicnto, la expresién de cada uno estd
afectada por los habitos de Ja vida formados
bajo la guia del resto de habitos. Por esto,
no existe un rango de fendmenos culturales
elegantemente aislados, que pueda ser
considerado aparte del legado de las
instituciones econdmicas, sin embargo una
categorfa de "instituciones econémicas”
puede ser (itil como una etiqueta conveniente,
agrupando esas instituciones en las que el
interés econdmico encuentra con mayor
inmedliatex y consistencia su expresién, y
donde se tiene la minima limitacién para
relacionarse con la cconomia, :

De lo que ha sido dicho, parece ser que la
economia evolucionista debe ser la teorfa de
“un proceso de crecimiento cultural, deter-
minado por los intereses econdmicos, una
teoria de una secuencia aéumulativa de
instituciones econémicas establecidas en
términos del proceso mismo. Exceptuando
la necesidad de un espacio para hacer aqui
en detalle lo que deberia hacerse, muchos
esfuerzos hechos por economistas recientes
en esta direccion podrian ser citados para
mostrar la tendencia de la discusién
econdmmica. Existe mucha evidencia de esto,
y la mayor parte del trabajo de la Escuela
Histérica, por ejemplo, y de aquellos de sus
expositores posteriores cspecialmente, es muy
digno de mencién como para dejarlo pasar

en silencio, incluso a pesar de las limitaciones
de espacio. :

. Ahora estamos listos para retornar a la
pregunta sob;:e por qué la economia no es
una ciencia evolucionista, Es necesariamente
la meta de la economia la de rastrear el
trabajo acumulado del interés econémico en
la secuencia cultural, debe ser una teoria del
proceso de vida econémico de la raza
humana o de la comunidad. Los.economistas
han aceptado las preconcepciones hedonistas
referentes a la naturaleza humana v a las
acciones humanas, pero la concepciér; de los
intereses econémicos que la psicologia
hedonista entrega no contiene suficiente
material para una teoria del desarrollo de la
natyraleza humana. Bajo el hedonismo, el
interés econémico no es concebido en
términos de accién. Por esto, no es fcilmente
comprendido ni apreciado en términos de
crecimiento acumulativo de hébitos de
pgnsamiento Y tampoco suseita un trata-
miento metodoldgico evolucionista. Al misno
tiempo, las preconcepeiones antropoldgicas
actuales, sobre el reconocimiento de la
naturaleza humana, que los economistas
habitualmente han adoptado, no han
reforzado la formulacién de la naturaleza
humana en términos de un crecimiento
acumulativo de los hébitos de vida, Fstas
preconcepciones antropolégicas son tales que
han hecho posible la normalizacidn conjetural
del trueque primitivo con el que todos los
lectores de economia estén familiarizados, y
la normalizacién de la derivacién de la

propiedad de la tierra y su renta, o la

discusién sociol6gico-filoséfica de la

"funcién” de ésta o aquella clase social en la

vida o sociedad de una nacién. )

Las premisas y ¢l punto de vista requeridos
para una econormia evolucionista han sido
deseadas. Los economistas no han tenido
en sus rmanos el material para tal clencia, v
la intencién de partir en tal direccién ha
estado ausente. Aunque a veces ha sido
posible en algtin momento dirigirse hacia la
linea de especulacién evolucionista, la
posibilidad de un origen no es suficiente para
ser tomada comeo una causa. Siempre que
el punto de vista habitual acerca de una seric
dada de hechos sea de tipo taxonémico y
que el material se preste a si mismo para un
tratamiento a través de ese método, se
considera que el método taxonémico es el
mds facil de abordar, proporciona los
resultados maés gratificantes e inmediatos, y
se ajusta de la mejor manera al cuerpo de
conocimiento de la serie de hechos en
cuestién.  Esta ha sido la situacién de la
economfa. Las otras ciencias de su grupo
hfm sido, de la misma manera, un cuerpo
disciplinario taxonémico, y alejarse de este

método acreditado supone ser odioso por ser

engafiosamente innovador. El buen camino

es fdcil de seguir v conduce a una buena

c?mpaﬁfa. Avanzar junto a ellos amplia

visiblemente el trabajo que la ciencia ha

tenido en sus manos. Divergir de su camino

significa un trabajo tentador, el cual es

necesariamente lento y fragmentado, y de

un valor incierto.

Solamente cuando los métodos de las ciencias
y las sintesis resultantes de su uso se apartan
de los hébitos de pensamiento que prevalecen
fm otros asuntos, el investigador se torna
Intranquilo bajo la direccién de estos métodos
vy busca una salida de ellos. El eoonomiéta,
asi como los demds humanos, es un individuo
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que posee una sola irltgﬁ3311cia. El es una
criatura de hébitos y propensiones propor-
cionadas a través de antecedentes here-
ditarios y culturales, de los cuales él es un
resultado; y los habitos de pensamiento
formados en cualquier linea de experiencia
afectan su forma de pensar acerca de otras
lineas de experiencia. Los métodos de
observacién y de manipulacién de los hechos
que son familiares a través del uso habitual
en el alcance general del conocimiento, son
auto-sostenidos en cualquier alcance
especifico. Estos métodos pueden ser acep-
tados poco a poco y con renuencia, donde
su aceptacin involucra la innovacién; pero,
si cuentan con ef apoyo y las bases del cuerpo
empfrico general, es sélo cuestién de tiempo
para volverse un Area dominante de
especialidad. Tanto la actitud intelectual
como el método de correlacién impuesto
sobre nosotros en la comprensién vy
asimilacién de los hechos contenidos en los
rangos més elementales del conocimiento y
que tienen que ver con unos hechos brutos,
se autosostienen en el momento en que la

atencién es dirigida hacia acuellos fendmenos

del proceso de vida con los que la economia
tiene relacién; y los hechos que son habi-
tualmente manejados por métodos distintos
al tradicional método de moda en economia
han proliferado v se han vuelto insisten-
temente persistentes, en momentos donde el
«cuerpo de hechos no puede ser manejado de
acuerdo con el procedimiento mental
propuesto, situacién que se ha vuelto habitual.

En el cuerpo de conocimiento general en
estos tiempos modernos, los hechos son
comprendidos en términos de secuencias
causales. Esto es especialmente cierto en

cuanto al conocimiento de hechos brutos,
moldeados por las exigencias de la industria
mecdnica moderna. Para los hombres
impregnados de este hébito mental, tanto las
leyes y la teorfa en economia, como las otras
ciencias que manipulan el curso normal de
las cosas, tienen un cardcter de "nreal” y de
frivolidad que excluye cualquier interés serio
en su discusién. Las leyes y teoremas son
considerados "irreales” debido a que no son
comprendidos en los términos en los que estos
hombres manipulan los hechos que
inevitablemente viven a diario. Asimismo,
la actitud espiritual y el modo de proceder se
han insertado enlos altos niveles del
conocimiento cientifico, incluso en las ciencias
que tratan de una manera muy elemental
con el mrsmo material humano que la ciencia
econémica utiliza, y los mismos economistas
estdn empezando a sentir la irrealidad de sus
teoremas cue se refieren a los "casos normales”.
Las exigencias prdcticas de la vida indus-
trial moderna continian teniendo el mismo
cardcter y asi contintian reforzando el método
impersonal del conocimiento, sélo se trata
de una cuestién de tiempo cuando esa forma
de pensamiento (sustancialmente animnista),
que procede sobre la nocién de una
normalidad definitiva, sea desplazada en la
investigacién econdmica por aquella forma
de pensamiento (sustancialmente mate-
rialista) que busca una comprensién de hechos
en términos de una secuencia acumulativa.

Este dltimd método de comprensién y
asimilacién de los héchos, y su manipulacién
para propésitos de conocimiento puede ser
mejor o peor, més 6 menos confiable o
adecuado que el anterior; puede tener un
mayor o menor efecto ceremonial o estético;
podriamos sentir culpabilidad por la incursién
de hébitos de pensamiento vulgares en el
dominio académico. Pero lo anterior no
concierne a la actual discusién. Bajo el
esfuerzo de las exigencias tecnolégicas
modernas, los habitos de pensamiento diarios
de los humanos estdn convergiendo hacia las
lineas que en las ciencias constituyen el
método evolucionista; y el conocimiento que
procede hacia una base mds alta v arcaica
se estd volviendo extrafia y sin sentido para
ellos. Las ciencias sociales y politicas deben
seguir la corriente, porque ya se encuentran
atrapadas en ella.




