a jurisprudencia se encontrarédn de alguna manera la férmula para solucio-
‘narlo, quizés como un error en el cumplimiento del deber. Pero es mejor que
' {a’solucionen de una vez, para no tener que inventar interpretaciones rebus-

‘cadas.

SUGERENCIAS PARA LA REFORMA DE LA
PARTE GENERAL DEL CODIGO PENAL

Juan Fernandez Carrasquilla - Nédier Agudelo B.’

TITULO PRELIMINAR

1) Retornar al nombre de “medidas de seguridad”, en lugar del de
“medidas de agistencia y proteccién”. Sin alguna razén técnica o docirinal,
resulta inconveniente cambiar los nombres,

2} Restablecer el principic de antijuridicidad del Axt, 5 del Proyecto
de 1874, ya que él exigia el atentado al bien juridico como nicleo del injusto,
descartando las tendenclas “animistas” e institucionalizando la inoccuidad co-
mo causa general de exclusién de la antijuridicidad, En consecuencia con esto,
no puede declararse puniple la tentativa inidénea (“delito imposible”) que en
el fondo es un delito putativo. Las razones de politica criminal aducidas en
contrario son dudosgags y en iodo caso gerian més lag sanciones inconvenientes
que las realmente merecidas.

3) Restablecer el principic de culpabilidad del Art. 69 del Proyecto de
1974, porque erradica la respensabilidad objetiva, De consiguiente, no ha de
consagrarse el “delito abexrante’, algunas de cuyas formas conducen a la res-
ponsabilidad sin culpabilidad. Esos casos guedan bien y justamente regulados
por las reglas generales de la culpabilidad y del concurso. _

4) Art, 2% hablar de hecho, en lugar de “conducta”, por ser expresién
més amplia y para homogenizar la terminologia con el ariiculo 19, Sin em-

* Hemos hecho las siguientes sugerenciag al Dr, Federico Estrad-a ._'Vél'é_'z','. a quien
correspondié la ponencia ante el Congreso del Proyecto de Cédigo Penal.
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utabie debe ser producto de su estado de mmmputablhdad”
: By Arh 6% Debe consagrarse agui mismo, como una secuela del prin-
‘eipio: non bis in uiem, este otro inciso, para legalizar la excepcion de “proceso
“penal pendiente”: “por un mismo hecho no podré adelantarse mag de un pro-
~“ceso penal”.
S 6) Para evitar confusiones doctrinales, el Art, 9? debe redactarse po-
“ niendo en primer lugar la funcién retributiva de la pena, a fin de que el des-
" tierro del peligrosismo sea mas radical,
7y Art. 11: Ver notas Nos, 18 y 10,
8) Art 14, numeral 1%: Al final, el “auncuando” induce a confusiones,
8i 1o gue se busca es penar en Colombia a quien recibid en el extranjero una
pena mayor, debe cambiarse por el condicional “si”,

CAPITULO I

9) Arf, 18: Si el codigo no va a tratar de lag contravenciones, este ar-
ticulo es tan discutible como inGtil, Las contravenciones se convierten cada
vez més claramente en infracciones de policia y asi puede inferirse en Colom-
bia de log Decretos 1355/70 y 522/71, asi como el estatuto de infracciones de
transite. Mejor es suprimir este articuio y agregar: las leyes contravencionales
y policivas al Artl. 11,

10) Art. 20, inciso 1%: Redaccién tan confusa y prohlemétlca como la
del Ari. 40 del C.P., Italiano, de donde fue tomada, Mejor estaria: “En los
delitos de resultado, debe mediar nexo causal entre la conducta y el resultado”.

CAPITULO 11

Axt, 22: A nadie escapa lo que la doctrina ha disentido sobre log “actos
inequivocamente dirigidos a la consumacién”, Més claro podria sex: .

“,.., mediante actos idéneos e intencién de consumarlo...”

Debe también hablarse de delito y no de “hecho punible” para no san-
clonar la tentativa en las contravenciones.

La redaccién del Art, 16 del C.P, vigente es casi inmejorable.

12) Art 24: Ver nota N¢ 2.
CAPITULO IV

13) Es muy discutible, desde el punto de vista de la politica eriminal,
la supresién del “delito continuado”., Esta parece ser una necesidad de la
justicla practiea y por ello, en paises en los que la legislacién no la consagra,
la jurisprudencia ha tenido que imponerla, Variando un poco los pardmetros
del actnal C.P., se podrian establecer los siguientes, que tornan la figura
menos veleidosa:
a8) Unidad de designie,

b} Aprovechamienio de una misma o similar opertunidad.
c) Que log actos posteriores agraven el mismo dafio antenor
Podria redactarse més o menos asi:

e 24 m

“S8i varios hechos: homogeneos se reahzan bam e1 ‘thism destgn
noso, de fal modo que log posteriores solo agravan el dafio’ ya: causado, _
aplicara la pena correspondiente a] mas grave de ellos, aumentada hasta en
una tercera parte”. I TEP i

Arg. 25: Como la autorfa estd en J.Ob tipos, esta norma debe refer rse;.
especificamente a la coautoria, '

“El que realice con ofro el hecho punible, o lo defermine a realizarlo. . .”

Art, 27: La coparticipacién en la culpa es, como se sabe, de lo méas dis-
cutible, pero en la practica se resuelve por las reglas de la autoria, sin las
dificultades sisteméticas que crearia una norma como esta, que bien puede
suprimirse,

13 bis) Axt 2B: Sobra el “exclusivamente” (p.e., “motivos miztos"),

14) Art. 32, numeral 2% 5i el que da la orden debe generalmente res-
ponder, segiin la C.N., esta causal quedaria més técnicamente ubicada entre
lag causas de exclusién de la culpabilidad (Art, 44). No deja de ser extrafio
que el mismo hecho sea licito para una persona y antijuridico para otra.
Ademads, se trata de una coaccién moral calificada o especial y la coaccidn se
regla en el Ard, 44,

14 bhis) Necesarlo eg agregar este articulo:

Art, 32 bis: “Las causales del articulo anterior se aplicaran también a
los inimputables, en cuanto el hecho no sea producte de su estado de ininpu-
tabilidad®™.

CAPITULQ VI

15) Ar:t 38: Debe precisarse que también las medidas de seguridad
se aplican privativamente con fundamento en la comision de un hecho puni-
ble. Deberia, pues, agregarse;

*..., cuando realice un hecho punible”.

Art, 37 preordenado en lugar de “provecado”,

16) Art, 38, Es un articulo muy confuso gque seguramente dard lugar
a largas polémicas. ;Qué pasaria, en efecto, con.la embriaguez voluntaria que
produzca enfermedad mental, es decir, con la embriaguez patolégica ne preor-
denada? :

Mejor estaria decis:

“Lia embriaguez patologica se asimila a enfermedad mental transitoria.
Si la embriaguez proviene de fuerza mayor o easo foriuito, no se impondra
ganeion™.

La preordenacion no tiene por qué agravar,

CAPITULO VII

17 Art. 44: Ver nota N? 13 sobre la chediencia jerdrquica,

18) Axt. 46: Ver nota N? 2,

Para erradicar toda forma de responsabilidad objetiva, esta figura debe
suprimirse, Con ello no se provoca ninguna injusticia y en cambio s se evitan
-muchas. R
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21). Arxt, 70: No tiene seniido que al cémplice se le fije una pena infe-
‘1a del autor y que agui de nuevo se la agrave. De subsistir esta norma,
habria' de reducirse a los coautores concertados .(compiot).
L 22)  Art 74: La denominaeién es infortunada, pues confunde atenuante
- (dué hace rebajar el minimo del {ipo respectivo) con civcunsiancia desimétrica
“(gue influye en la tasacidn enfre el minimo y¥ el maxino de ese tipo). El nom-
“bre adecuado serfa: “circunsiancias de menor penalidad” (mejor atin que de
E ‘mayor “punibilidad”’, pues ésta sbarca penas y medidas de seguridad).
- 23) Arh 76: Mutatis mutandi, lo mismo de la nota precedenie.

24) Art, 80: También hay que excluir los delitos culposos,

25) Art 112, Este titulo IV (Medidas de seguridad) debe ser tan sblo
un capitulo més del titulo anterior, ya gue forma parte del concepto de “Pu-
nibilidad” (Consecuencias penales del delito).
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ABORTO Y ESTADO DE NECESIDAD

JORGE E. GUTIERREZ ANZOLA

No solamente por razones éticas, religiosas o simplemente demograficas,
la mayor parte de las leyes penales del mundoe han instituido e aborto como
delito gravisimo, La causa de punibilidad de este hecho es el atentado contra
la vida humana que realizan quienes participan en el hecho.

La Jey penal colombiana en el capitulo IV de los dehtos contra la vida
¥ la integridad personal confiere calidad delictiva al consentido por la madre,
al aborto sin su consentimiento y, establece condiciones de agravacién cuando
se haya realizado por médice, cirujano, farmaceuta o partera, Por Gltimo, ins-
tituye el llamado aborto “honoris causa” tratindolo con mayor benignidad e
inclusive, concediendo para esta situacién el llamado perddn judicial,

Grande e intensa ha sido la preocupacién de los Gltimos afiog en torno
al problema muitiple que suscita 1a destruccién de la vida durante su proceso
intrauterine. Estas inquietudes han estade avivadas por problemas demogra-
ficos analizados a la luz de aspectos como la miseria, el “habitat”, el desem-
pleo y las deméas calamidades de caracter econdmico y social que les subsi-
guen, Para ello se han concertado muy diversas opiniones sobre la legitimidad
o ilegitimidad de procedimientos contraceptivos, preventivos como la planea-
cién de la familia y finalmente, ¢l aborto.

En algunos paises han prosperado las leyes abolicionistas del delito de
aborte sin consideraclén alguna a motivaciones éticas ni religiogas, -

Aparte del preblema juridico propiamente dicho, la grave preocupﬂ- S

cion sobre tan complejo temario alcanza sobre todo con perspectivas trascen-
dentales a la mision del médico, especialmente al gineeblogo. Esto ocurre pr
cisamente en los mismos momentos histéricos en que la medlcma, ‘especial-
mente en la disciplina biolégica ha alcanzado muy notabls progresos. c
pecto a ellos se dirige principalmente la angustiosa pregunta de; ¢
metafisicos sobre cuindo comienza la vida humana en el e_mbr
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