ALVARO O. PEREZ PINZON: La
perspectiva abolicionista. Ha-
cia Ia supresién del sistema
penal, Bogotd, Edit. Temis,
1989, 91 pags.

El profesor de la Universidad San-
to Tomas de Bogotd, ALVARO ORLAN-
po PErEz PiNzon, ha puesto hueva-
mente sobre el tapete una discusidn
que desde hace algunos afios se ha
generalizado en diversos medios aca-
démicos vinculados con las discipli-
nas penales; nos referimos, como es
obvio, alas tesis abolicionistas del sis-
tema penal formuladas sobre todo por
el profesor holandés Louk HuisMan.
La diferencia es que ahora se intenta
confrontar tales postulados con el de-
recho penal colombiano con miras a
confirmar o infirmar su validez.

Formalmente hablando el trabajo
consta de once acapites dedicados, res-
pectivamente, a una introduccién ge-
neral al tema; el concepto, la ubica-
cién, formas y presupuestos del aboli-
cionismo; sus principios critico-nega-
tivos; las posibles soluciones y pro-
puestas; las criticas y respuestas a di-
cha corriente; los principios abolicio-

nistas aplicados al sistema penal co-
lombiano: v finalmente, las conclu-
siones y la bibliografia referencial.

Se trata de un trabajo escrito con
sobriedad, didactico, inteligible adn
para lectores no especializados, bien
concebido metodolégicamente. Sus
destinatarios inmediatos son, por su-
puesto, los estudiantes que se inician
en el dereche penal, la criminologia
y la politica aiminal para quienes cons-
tituye lectura obligatoria si es que as-
piran a abordar estas disciplinas con
una vision critica, desmitificadora del
aparato penal; y, decimos esto por-
que si algo se evidencia entre nosotros
es la necesidad de producir un viraje
radical de la metodologia de la ense-
fianza del derecho en general, y del
penal en particular, de tal manera gue
ias diversas construcciones tedricas se
expongan en contacto directo con la
realidad. _

Pero para lograr el anterior cometi-
do se hace indispensable contar con
herramientas adecuadas entrelas cua-
1es, como es e suponerse, la que hoy
entrega a la discusion el profesor toli-
mense esta llamada a jugar un papsl
importante.
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A no dudarlo, el acdpite mas llamativo es
¢l décimo en el cual se exponen los principios
del abolicionismo desde la perspectiva del sis-
tema penal colombiano (divididos en princi-
pios generales; relacionados con la creacion
de la ley; con la aplicacion y ejecucién de
la misma), para lo cual se acude basicamente
“‘a investigaciones, de campo y documenta-
les, en especial, en Colombia, por colombia-
nos'’ (pag. 35). Justamente, estos trabajos
muestran ¢omo en nuestro pais se ha venido
generalizando un pensamiento juridico-penal
_ critico que, desde la perspectiva de la crimi-
nologia critica, del derecho penal minimo o
del abolicionismo, permite evaluar ¢pf ma-
yor claridad y hondura todala pesada maqui-
na penal proponiendo diversas soluciones que
pronto deben cristalizarse en transformacio-
nes reales, acorde -con los cambios sociales
que se avecinan.

No obstante lo anterior, se verifica con hon-
da preocupacidn, el constante desfase entre
muchos de esos discursos que se acufian y
la practica cotidiana, si se tiene en cuenta gue
algunos de esos “criticos implacables’” del sis-
tema penal terminan a la hora de la verdad
desdibujando el pensamiento critico que pre-
gonan a viva voz para, en cambio, legitimar
lo que es objeto de censuras mientras casi
en silencio contribuyen, por ejemple, a cons-
truir lo que ALvaroLorEz DorADO Con honra-
dez académica y politica, con conviccién y
pulcritud ética, denomina como *‘derecho pe-
nal terrorista’, esto es, un derecho penal
mMaximo que para vergiienza, entre otras co-
sas, ha abolido e delito politico (Cfr. *‘El
derecho penal terrorista’” en NFP N° 42, pags.
454 y 455, mostrando ejemplos claros).

Por eso deben recibirse con regocijo plan-
teos como los del profesor PErez PiNzoN
quien, sin duda, logra demostrar lo que se
proponia: que el sistema penal colombiano
es pasible de la critica que el abolicionismo
formula y confirma sus postulados, aunque
el autor termina adhiriéndose al llamado ““de-
recho penal minimo’” (pags. 2y 84). Desafor-
tunadamente, y 1o decimos como critica cons-
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tructiva, el trabajo no arriba a cuestionamien-
tos propios pues solo se limita, después de
transcribir algunos criterios validos por via
de autoridad masno a titulo de conclusiones,
con afirmar que “a pesar del origen fordneo
de la corriente, puede y debe ser atendida en
Colombia’’ (pag. 79).

El rigor académico impone, por lo menos
desde la optica del recensionista que no tiene
que coincidir con la del autor, una valeracién
critica del abolicionismo; es perentorio abrir
el debate, maxime cuando se ha hecho un es-
fuerzo mayutsculo que no debe quedarse en

_el papel o en los usuales comentarios donde

la pereza académica se pasea: en el “muy bien’’
0 “muy bueno’’ oen el “‘no sirve para nada’’
a que estamos acostumbrados por parte de
muchos escépticos o charlatanes de oficio.

Este trabajo es verdaderamente pionero y
como tal debe concluir haciendo la critica a
los criticos v defensores del sistema penal,
inchuso a los que con dobles morales manejan
el discurso dependiendo de los intereses de
turno o, para recordar al mdximo critico del

sistema penal en todoes los tiempos: BEcca-

ria, dependiendo de la buena o de¢ la mala
digestion.

FERNANDO VELASQUEZ VELASQUEZ

Medellin, marzo de 1990 --.:

JOSE MANUEL GOMEZ BENITEZ: Causa--
Iidad, imputacién y cualificacion por - .

el resultado, Madrid, Ministerio de
Justicia, Secretaria General Técnica-

Centro de Publicaciones, 1988, 144 :

pags.

En su manifestacién, la conducta humana

es compleja, como complejo es el estudio que-.:
sobre ella debe hacerse con el fin de subsumir-
en la descripcion comportamental objetiva-- -
subjetiva, “esa’’ particular conducta disvalo--

rada en el derecho penal. Dentro del estudio
que debe hacerse, existen categorias y concep-

tos que por las diversas aristas que presentan, ;

BIBLIOGRAFIA

requieren de un cuidadoso anlisis, so pena
de incurrir —por su inobservancia— en inter-
pretaciones y conceptualizaciones un tanto des-
viadas que podrian, en ltimas, repercutir en
aspectos de vital importancia tales como el
de “‘hacerle pertenecer como suyo’” ¢l resulta-
do (no solo fenoménico sino juridico) acae-
cido al sujeto agente por la realizacién con-
ductual en el mundo fisico. Pues bien, uno
de esos conceptos vitales a los que se alude,
es la causalidad; y, es 1a causalidad, la impu-
tacion y la cualificacién por el resultado, el
tema gque traia el profesor Jose MANUEL G&-
MEZ BENfTEZ en su monografia, que resefiare-
mos en estas lineas.

Advertimos la limitacién que supone pre-
sentar un estudio —de una temdtica de por
si compleja— por medio de una reseiia.

El profesor BeniTez Gomez, divide en tres
partes su estudio: la primera hace referencia
al *“Estado actual de la doctrina de la relacién
de causalidad’’; la segunda, a la *“‘prueba de
la relacién de causalidad®’, vy, Ia tercera, la
dedica al analisis de ‘“Problemas especificos de
los delitos cualificados por el resultado, en
especial el articulo 348 del Codigo Penal espa-
fiol”’, tema este que por referirse concreta-
mente a [a legislacion y tratamiento jurispru-
dencial ibérico, no serd objeto de resefia.

Asi las cosas, digamos que el autor parte
de que la base de que el derecho y, en especial
el derecho penal, regula conductas y que estas
-—€Il cuanto a su exteriorizacién en el mundo
fenoménico— son aconteceres naturales. Pues
bien, siendo esto asi, la causalidad “propia®’
de los mismos debe ser la que le pertenece
a las ciencias fisicas naturales, entre otras co-

'sas, porque no entiende —y lo considera un

contrasentido— odmo puede existiruna *“cau-
salidad normativa®’ ajena —por ser normati-
va— a la naturaleza misma de esos acontece-
res naturales o manifestaciones conductuales.
Niega, por tanto, no solo la concepcion de
una causalidad normativa sino las diversas
teorias sobre las que se podria construir este
concepto, tales como la de la causalidad ade-
cuada o adecuacion, la de la relevancia vy la

de la conditio sine gua non como método pa-
ra la demostracion de Ia relacién de causali-
dad. No se puede —afirma— crear un concep-
to de causa distinto al que proviene, precisa-
mente, de la naturaleza; es por ello que para
€l, la teoria de la equivalencia de las condicio-
nes es la-finica que desde un punto de vista
natural y cientifico explica lacausa, enire otras
cosas porque hablar de causas adecuradas o
relevantes, es ontolégicamente hablando un
contrasentido; las causas per s€ no son ni ina-
decuadas ni adecuadas.

En sintesis, Ia teoria de la causalidad ade-
cuada “‘no interfiere en la conformidad con
la naturaleza de la tesis de la equivalencia
de las condiciones, sino en su trasladacion
al concespto de causalidad penal y, por tanto,
en su traslacién al terreno normativo de la
tipicidad penal’’ (pag. 21). Asi, pues, y con-
forme a lo anterior, las causas inadecuadas
no serian tipicas desde el punto de vista de
la teoria de la adecuacion; ahi radica su vital
importancia como instrumento limitativo de
la responsabilidad objetivaen los delitos cua-
lificados por el resultado, comoquiera que,
de no aplicarse la teoria de la adecuacién,
la de Ia relevancia o, en Gltimas, la de la impu-
tacién objetiva por el resultado, estariamos
en presencia de una clarisima responsabilidad
objetiva puesto que, desde el punto de vista
estrictamente causal, el resultado mayormen-
te grave fue *‘producido’’ por el sujeto agente
sin que haya sido —el resultado— realizado
dentro deun 4mbito de relacion de causacion
normal; serfa, por tanto, atipico dicho re-
sultado. _ P A

También discurre el profesor Gomez BEN(-
TEZ, €N esta primera parte, 5obre aspectos de
interés tales como el significado del.concepto
de relacién concreta de causalidad para la ti-
picidad; la cuestion de la pertenencia de las
leyes causales generales a los tipos penales;
una aproximacién a los presupuestos politico-
criminales del problema causal; funcién y con-
tenido de Ias leyes causales generales en la
tipicidad penal, y, por tiltimo, un anélisis des-
de el punto de vista de la causalidad de tres
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sonados casos, entre ellos, el tristemente céle-
bre procedimiento CONTERGAN (Tali-
domida),

En la segunda parte, el expositor realiza
un pormenorizado andlisis respecto de la vital
importancia que en materia juridico-penal
comporta la prueba de la relacién de causali-
dad; es asi como aborda temas tales como la
vigencia y limites del principio positivo de
la apreciacion en conciencia de las pruebas; la
funcién y naturaleza del peritaje cientifico;
la funcién de los conocimientos cientificos
generalmente admitidos; la prueba cientifica;
el método cientifico en-la prueba penal-de
la relacién de causalidad; y, por ﬁlt-ifﬁo, o
referente a la prueba de la relacjofi de causali-
dad y el principio in dubio pro reo.

En aras de la brevedad, y por la naturaleza
misma de nuestro cometido, digamos que con
respecto a la prueba de lIa relacién de causali-
dad, sostiene G6mez BEnfTez, que debe estar
afincada y fundamentada en criterios absolu-
tamente cientificos, que no se vea refutada
por su incompatibilidad con la ciencia o cien-
cias que muy probablemente habrian de expli-
car ¢l nexo de causalidad. La prueba, pues,
en ninglin momento debe asentarse sobre ba-
remos subjetivos, sin soporte cientifico algu-
1o, so pena de adentrarse —con los perjuicios
que ello implicaria—, en los terrenos de la
arbitrariedad, que no son otros que los de
la injusticia. Por tanto, para ser eficaces las
pruebas deben tener una naturaleza cientifica
de forma tal que pueda emitirse sobre ellas
un concepto —también cientifico— que per-
mita al juzgador ante un caso concreto y
especifico’y de acuerdo con la libre valora-
cién de la prueba, predicar la relacién de
causalidad. Se requiere que el juez pueda funda-
mentar logica, racional e incluso cientifica-
mente la existencia de la relacién de causali-
dad, no obstante no existir un reconocimiento
cientifico general sobre la causa misma del
resultado. Para decirlo en palabras del autor,
“la prueba de la relacién de causalidad se
produce, pues, cuando tal refutacién no tiene
lugar, es decir, cuando en ¢l conjunto de la

308 Junio 1990 Nuave Foro Per;ul, N® 48

actividad probatoria aparece, también, fun-

damentada la posibilidad cientifico natural -

del nexo causal y no, por tanto, la certeza
absoluta sobre l1a ley causal general v, en con-
creto, sobre el mecanismo del efecto produci-
do’’ (pag. 59). —Las subrayas son nuestras—,

Para terminar, cabria preguntarse, como ex-
plicar la exigibilidad de una teoria fundamenta-
da desde un punto estrictamente causal como
es la de la equivalencia de las condiciones para
el predicamento de causalidad en materia juri-
dico-penal, cuando —como émismo lo acepta—
es absolutamente imposible desde ¢l punto d¢
vista cientifico, determinar cuél o cudéles fueron
las causas que llevaron a la produccién en el
mundo fenoménico de ese especifico resultado,
Creemos que ¢l poder determinar Ia real causa
del resultado acaecido no es, pues, un simple
problema probatorio sino una imposibilidad es-
trictamente cientifica.

Sirva lo anterior para manifestar que la Re-
vista saluda complacida la aparicién de este
trabajo que entra a engrosar la bibliografia
hispanoamericana sobre tan espinosos topi-
COS ¥, a su vez, invita a los estudiosos de
las ciencias juridico-penalesa su lectura; conla
esperanza de que —sobre una viva e inteligen-
te poiémica— se camine por los senderos que
conduzcan siempre a un mejor entendimiento
de la conducta humana.

CARLOS JAIME TABORDA T
Medellin, Abril de 1990

REVISTA DOCTRINA PENAL: Teoria y '_
préctica de las dencias penales, nim.
44, afio 11, Buenos Aires, Depalma;

1988. i

De excelente podemos calificar esta publi-
cacion argentina que dirige el profesor Ricar-

do C. Nuiiez. Dividida en ocho secciones, la

Revista constituye valioso documento acadé-
mico e informativo, particularmente como ins-
trumento bibliografico y de actualizacién en
materia de publicaciones. :

BIBLIOGRAFIA

En su seccion de DOCTRINA, encontramos
cuatro trabajos que reseflaremos a conti-
nuacion:

— Roberto Bergalli, ““El control penal en
¢l marco de la sociclogia juridica’’. Quienes
hayan seguido de cerca el trabajo del crimind-
logo argentino, encontrarin en este articulo
una perspectiva de enfoque diferente, como-
quiera que, sin abandonar la influencia retd-
rica de ia criminologia marxista, aborda el
tema a partir de tres hip6tesis socio-juridicas:
la legitimacién, el nivel de creacién de 1a nor-
ma y el nivel de aplicacién. Es preciso resal-
tar, en el contextode su exposicién, dos puntos
concretos como son ¢l problema de la ideolo-
gizacion del sistema de justicia, vy el surgi-
miento en los paises periféricos (léase
Latinoamérica), de una tendencia autoritaria
a extender inmoderadamente el control penal.

— Juan Carlos Ferré Olivé, “*Los delitos
contra la Hacienda Publica en el derecho es-
pafiol”. Un trabajo especialmente interesan-
te para los espafioles, cuyo sistema judicial
enfrenta actualmente una lucha bastante des-
consoladora contra la evasién fiscal. Como
ensayo académico su calidad es indiscutible;
no obstante, nos parece qgue su utilidad teori-
ca en nuestro medio es bastante reducida.

— Mario Magarifios, ‘*Garantias constiti-
cionales del derecho procesal penal’. Magni-
fico trabajo de derecho procesal el que realiza
este autor. En cuatro acdpites que se refieren
al debido proceso, el derecho de defensa, la
presuncidn de inocencia y el juez natural, se
concretan ideas claras, sencillas y profundas
sobre un tema que nunca deja de ser actual
en la doctrina.

— Manuel de Rivacoba y Rivacoba, ‘““Técni-
ca y politica en la reforma penal’. Tres hojas
llenas de verdad componen este escrito del ilus-
tre catedratico argentino. Rivacoba pone el de-
do en la Baga de la legislacién penal, para dejar
en claro con pocas palabras que la ley penal o
puede ser el producto exclusivo de la clase poli-
tica, ni de una élite reducida de juristas y cuén
preciso es distinguir el nive de participacién
que tienen ambas en la génesis del ordenamien-
to punitivo, Es un articulo de lectura obligada.

En la seccion de JURISPRUDENCIA mere-
ce comentario especial el estudio de Alberto
Binder titulado ‘‘Ofensas a los gobernantes:
critica politica ¢ injusto penal’’. Analizando
un fallo de la Sala I de la Camara Nacional
Federal en lo Criminal y Correccional. Binder
se adentra en la dificil tarea de delimitar entre
el contenido propio de la critica politica y
aquello que es constitutivo de injusto penal.
IUn buen enfoque del problema, donde es pre-
ciso resaltar que el aporte de Binder radica
en sefialar cudles son los elementos estructu-
rales de la critica politica para, a partir de
ellos, precisar ulteriormente codmo la critica
se adentra en el campo de Io ilicito, cuando
esos elementos delimitadores se desdibujan.

Finalmente, resulta propio sugerir la lectu-
ra del ““Proyecto de delitos de lesa humani-
dad’ propuesto por el Colegio de Abogados
del Uruguay, asi mismo como los juiciosos
comentarios que sobre él realiza Rodolfo
Schurmann, en la seccién de LEGISLACION
EXTRANJERA.

SeraG10 UPEGU1 KAUSEL
Medellin, abril de 1990
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