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COLISION DE COMPETENCIAS
ENTRE DOS JUECES DE IGUAL
CATEGORIA.

Aun cuando el articuloc 68 del Cddigo de Procedimiento Penal dice
aque no puede haber colisibn de competencias entre dos Magistra-
dos de un mismo Tribunal, puede presentarse el caso irregular de
que dos jueces de igual categorfa se nieguen a tomar conocimiento
de un asunto, En estas condx/ciones, el problema debe resolverse
aplicando analégicamente las normas sobre los conflictos de compe-
tencia,

DR. HECTOR JIMENEZ RODRIGUEZ

Entre los sefiores Jueces Séptimo y Décimo Superiores de Medellin, se
ha suscitado una divergencia de criterios que ellos denominan colisién nega-
tiva de competencias, pues ¢ada uno arguye due incumbe al oire el conoci-
miento de una parte del proceso gue se adelanta a Jorge Eliécer Alfaro Ber-
mudez en virtud de hechos qué se estiman constitutivos de ilicitos de falsedad
en documentos y estafa,

BEn orden a ]a decision que adoptard de planco el Tribunal, ge CONSI.
DERA;

CUESTION PREVIA.

Si bien es cierto que el articulo 68 del C. de P. P., redactiado en tér-
minog idénticos al articulo 66 del anterior Estatuto, dispone que no puede
haber colision de competencias entre un juez o iribunal y otro que le esté
subordinado, ni entre dos magistrados de un mismo tribunal, lo cual significa
que libera -de las excepciones al incidente que surja entre jueces de igumal
categoria que actian en el mismo terriforio, algln sector de la doctrina en-
tiende que en tales hip6tesis el conflicto no es viable porque ‘la competencia
de cada uno es exactamente igual a la de los demés de su categoria, Entre
tales funcionarios simplemente pueden presentarse disputas con ocasién del
repartimiento de los negocios, que es una cuestidbn mecénica para la equita-
tiva distribucién del trabajo. En esta hipotesis el 1llamado a dirimir la contro-
versia es también el inmediato superior, por procedimiento analégico, ya gque
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an el mstltuto en examen, a cuyas normas deben adecuarse para el
gcision por el superior de los jueces en divergencia, aquellos €asos
en-qu' a'‘pésar de mirarse en abstracto como hipétesis delictivas cuyo comoci.
iiento incumbe por igual a ambos funcionarios y se hace efectivo segin los
.-tw‘noa y demis reglas del reparto, se ofrecen empero disparidadés de crite-
o acerca del ejercicio de la competencia en ‘una situacién concreta, por esti-
“mar uno de ellos, v.gr., que la conduecta encarna un solo ilicito al paso que el
“6tro la encuentra integrada por acciones que generan figuras aisladas ¥y con
o Ia'giutonomia necesarig para someterse al precepto de gue “para‘la investiga-
. elén y fallo de cada delito se formara un solo proceso, cualquxera q'ue sea el
“nimero’ de aufores o participes”,

L Muchas situaciones ocurrirén ‘éntonces en ia préctica cuando, frente a
s ilicitudes adscritas a une misma competencia por la naturaleza del hecho y
s el termtorw enire los jueces .llamados a conocerlas umitariamente en gracia
' 'de- las excepciones contempladas en el articulo 167 del . de P. P., se ade-
' lt_antan procesos separados bajo el .argumento de no -existir algin sspecto de
conexidad material o formal que las aglutine para la investigacién y juzga-
miento. Es 1a hipétesis de la ilicitud continuada, en la que, como.recuerda la
Corte Suprema de Justicia, “el factor uniticador de las diversas infracciones y
que caracteriza esta modalidad delictiva, a la cual la ley reconoce determina-
dos efectos juridicos, &std representado por la wiidad de degignio criminal”
(Casacién Penal de 14 de diciembre de <1978, publicada.en “Derecho Colom-
bianc” N¢ 182, p&g. 144).. :

- Precisamente, estudiando la necesidad de la umficacion de. los procedl-
mientos conexos y los vacios que: ofrece la legislacién. Itallana en. esa materia,
eseribe GIOVANNI LEONE: “En lo que concierne a-la competencia; la conexi-
dad se disciplina como una vis atractiva de un procedimjento sobre los otros. pro-
cedimientos”. Mas adelante. escribe: “De. iure condendo es de -desear que la
materia sea enteramente reelaborada mediante la creacién de un dispositivo
orientado a asegurar, en la medida méxima. posible, la unién de procedimien-
tos que {engan entre si un cxerto nexo a fin de impedir indagaciones separa-~
das ¥, por tanto eventualmente contrad:ctarms v, hasta conflictos de cosag
3uzgadas” (T‘ratado de Dereeho Procesal Penal, Tomo I, Ediciones Juridicas
Europa-Amémca Buenos Aires 1963 pégs 402y 404)

; ‘Mas s} se admite que en-el sub judice &l -Tribunal no eata Namado- a
résolver algin. conflicto - de -competencias por- razén de la- -materia, supuesto
" que intrinsecimente ambos - funcionarios tienen 1e mismo - poder-déber - de
-juzgar-log ilicitos -de- falsedad documentaria y estafa, es lo cierto que -adelan-
‘tandose dos procesos Por unos mismos hechos —en" el.gentido o alcance gue
‘les.da el-articuly 32 del C.P.—, existe por lo menos grave divergencia surgida
-la- violacién: del-artfeulo 167 del C, de. P.P.. v se estd en presencia de un
egulay, por negarze amhos jueces a toimafconoeimiento -del “asunte,- que
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debe resolverse aplicando analdégicamente lag normas gob
competencia, - e
Comentande el articulo 51 de Ia codlflcaczén Italiana; que exiiende las
reglas sobre log confllctos de competencia a 10s casos anélogos apunta de ma-
nera elocuente LEONE que “la previsién de los casos analogos: ha sxdo oportu_._.
nisima, ya que consiente reclamar al ambito de la disciplinade: 1os confhctos _
todos aguellos que la practica puede ofrecer de contrastes sobre la: compEtencza'-'_ S
entre 6rgancs.  judiciales, y que ninguna, ni la mas avisada y diligente previ: o
sién, . hubiese consentido ejemplificar; obedeciendo asi a la finalidad de) ins-
titu_td, gue es la de desvincular cuidadosamente el curso del proceso de estados
o complicaciones concernientes a la investidura del juez’” (Ob. cit.,, pag. 391),

.+ Un ejemplo tomado de la jurisprudencia de ese pals y citado por MAN-
ZINb ilustra esta situacién de incertidumbre: hay un caso-analogo de contlicio
“euando entre dos magistraturas instructoras la primera excluye y la segunda
afirma que hay conexiéon enire delitos respectivamente en cursc de instruc-
cién, . ante . cada. una de ellas” (Tratado de Derecho Procesal Penal T, 1I,

Eg. 1951, pég. 81).- : :
En sintesis, lo que se busca en el f‘ondo es que -del asunto conozc,'a un

‘solo-juez, ya que por obra de investigaciones separadas, que debieron unifi-

carse cuande menos g tiempo del reparip, o después, sin necesidad de inter.
ve_ﬁ,ci_én de autoridad 'superior, en torno a un mismo objetc procesal exisien
dQs',, informativos, mudanza que tiene claras repercugiones en la observancia
de Jas garantias establecidas para el juzgamiento del proceso y en la validez
de;las actuaciones que era necesario reunir a fin de clarificarlos en upa mis-
ma ,providenecia,. :

LA TESIS DEL JUZGADO SEPTIMO SUPERIOK

Sobre la base de que existex'i"dbs' procesos en contra de Jorge Eliéeer
Alfaro, Bermudez y en virtud.de la.misma imputacién, pues los hechos de
gue-se le-acusa. entrafian delifos coptinuades de falsedad y estafa, el sefior
Juez: 1'equiren'te aspira a gue se unifiguen y se corrija asi elranormal fenéme-
ge ]@.,atnbx,t_xé en el rep_arto -del 9 de noviembre de ‘19_7,6,.amén de que. su
iniciaéjiﬁn v €l .auto, encarcelatorip también son anteriores a las acivaciones
cumplidas en. el negocio gue avanza en su despacho, eniiende que-de 103
fexi:egij@ntes .reunidos debe conocer aguél (folios 197, cuaderno Original)..-
-c:«;:-...: Asi discurre en lo sustancial de su.auto, luwego de advertic que la con-
ducta investigada-se consumé durante los dias 15 y 10 .de.septiembre de 1076,
en perjuicio de firmas comerciales distintas: “a).-. el tiempo que medid entre
und.y otra-accidn, de apenas. i dia; b}~ el comn lugar donde se cometieron
las acciones delictivas; y ¢).~ por 0ltimo las mismas expresiones del incrimi-
ngdo, comunicando que buscaba con ellas, la adquisicién de un mayor capital
para, asi’ poder dar una ayuda még efectiva a. su necesitada familia...” s.
196 y. 187). - : Ll ‘
01v1c1a el seﬁor Juez que’ de hecho s:mllar ocurrido al.parecer:el: 16 o
lﬁ.-de. septibmbre-de 1976,.. también. se Incrimina 1 Alfaro' Bermudez, pues en
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_ d simuld ééné’éiaf alguna factura <ando en pago un falso che-
16.000.69 ¢ iba a obtener la entrega de mercancia en el Almacén
e Medellin, (folios 88 y ss.).

LO QUE SOSTIENE EL JUZGADO DECIMO SUPERIOR

Eét'e_."'fuhcionario estima que en la hipdtesis de ser continuadas las in-
fraccion, s;:1a- circunstancia de haberse calificado con auio de llamamiento a
juun_o el “sumario recibido en su oficina impide el ejercicio de la competencia
el negocio que adelanta el Juzgado Séptimo Superior, objetivo que puede
aléanzarse cuando ambos Procesos se encuentren, segin el articulo 90 del C.
de P P., en condiciones de acumularse las causas.

g “Aunque al parecer y seghin las modalidades empleadas por el sindicado
para consumar las infracciones confra la fe piblica y la propiedad en ambos
~'procesos, escribe a folios 199 y 200, se deberia haber considerado las delin-
“euencias como continuadas en los términos del artfculo 32 del. Codigo Penal,
‘lo cierto del caso es que tal situacién no se resolvié oportunamente ni en el
© Juzgado 7° Superior de la ciudad, ni en este despacho y en tales circunstan.
cias en ambog procesos gue se insiruyeron por sezjarado, se decretd el cierre
de la investigacién, se obtuvo en cada unc de ellos el correspondiente concépto
fiscal, y luego de que alegaron las otras partes pasaron 10s negocios a despa-

sentindose el caso de que ya este Juzgado desde antes de las vacaciones de
semang santa habfa calificado el mérito sumarial con llamamiento a juicio al
procesado mencionado, por los delitos de falsedad y estafa en el negocio que
por reparto le habia correspondido, es decir, en el que aparece ofendida Ia
firma comercial “Félix M, Carrillo y Cia, Litda.”.

LA DECISION

Desde el mes de octubre de 1976 el Ministerio Plblico y el Tribunal
" habian inginuado la.necesidad, previo examen de todos los factores que enmat-
caron la comisién de los distintos hechos, de aglutinar en un golo proceso las
investigaciones adelantadas de manera autérioma (ver folios 79 y 86, cuaderno
duplicado), Sin embargo, ese propogsito no se atendié con el esmero que se
esperaba, y ello explica ]a anéinala situacién que ahora se regisira,

Ahora bien, es ostensible, si se repata en'las circuntanciss de tiempo,
lugar y modo de ejecucién de lag acciones atribuidas a Alaro Bermidez, gue
toda su actividad la satura un mismo designio criminoso y, ademds, entrafia
violacién de idénticas normas penales ya que el acusado se propuso, gracias
al ardid de fingirse mandatario de otro y de crear falsos documentos {chegues
y facturas) e introducirlos al trifico comercial, 1a induccién en error a terce-
ros y el logro de indebidas ventajas econdémicas, -

La conducta desplegada por el agente de la ilicitud se realizé ai cobuo
del mismo modus operandi (suplantacién de persona, pago de obligaciones con
_cheques falsos emitidos sobre idéniica cutenta bancaria, firma apéerifa de foc-
. turas de venta a crédite y adquisicién fravdulenta de mercancias) y ¢omo ex-
presuﬁn del programa delictivo, que, asegura Alfaro, tha a realizar en Mede-
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cho de Jos respectivos jueces para la calificacion de fondo de los mismos, pre-.

lin para obiener algunas suras de dinero o “pl'aﬁt'e:'(éﬁ:)_..;, ! rnenos bueno”
v emplearlas en determinado: traba;o produetwo (ﬂs 1 P 10 a 2, *"25 42 V»,
56 w., 57; 88, 60, 88,799, 100 ete.), : i I

El delito continuado exige gue los actos partlculares reahzados por el
antor (singular o plural), sean homogéneos, que se lesione el mismo }:nen juxi-
dico (en este caso la fe ptiblica y el ajeno patrimonio econémice), que guarden
cierta relacion de tlempo y lugar entre si, y que gean el fruto de #n mismo
designio criminoso o unidad intencional. Bien escribe el tratadista Alfonso Re-
yes para degticar la unidad de designio, que “resulta indiferente gue la mul-
tiplicidad de conductas se efectite en un mismo ciclo temporal o en oportuni-
dades distintas, siempre que un prolongado lapso entre ellas no modifique o
haga desaparecer la unidad sicoldgica que integra la figura” (Derecho Penal,
pag. 175). ¥ Soler anota que “cuando efectivamente media unidad de resolu.
cidn, ella no es destruida por el hecho de gque ial resolucion dniea sea ejecu-
tada en tiempo y espacio diversos, Estas circunstancias de unidad de tiempo
y lugar sélamente son tomadas en cuenta como exponentes de una eventual
incompatibilidad con la unidad de resoluciéy” (Derechp Penal Argentine, T. II,
pag. 304).

Asi, fraccionada la investigicién cue ha debido adelantarse de manera
unitaria para esclarecer y juzgar hechos provenientes de un designio ideold-
gico comin, violatorios de idénticas normas y ejecutados en circunstancias
temporo-espaciales’ y de modo que los aglutinan en unas mismas figuras juri-
dicas, se impone la reunificacion de los procesos a fin de que conozca de ellos
un solo juez, el Décimo Superior de Medellin, por haberse actuado alli primero
(fechas de iniciacidn del sumario, del aufo de detencién y del reparto),

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Penal
de Decisién, administrando justicia en nombre de la Repdblica y por auforidad
de ls ley, DESATA ¢} incidente de que se hizo mériio, en el sentido de que
por tratarse de investigaciones que corvesponden a log mismos hechos, incum-
be al sefior Juez Décimo Superior de Medellin el conocimiento del proceso que
adelanta el Juzgado Séptimo Superior de esta ciudad en contra de Jorge Eliécer
Alfaro Bermidez por supuestos delitos de falsedad en documentos y estafa.

Dése cuenta de lo resuelto al Juzgado Séptimo Superior de Medellin y
enviese el. expediente al despacho del sefior Juez Décimo Superior de Ia
misma ciudad”.

- Abril 26 de 1977.

Magistrados: Héclor Jiménez Rodriguez, Alfonso Ortiz Rodriguez, Gus-
tavo Pelaez Vargas.
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