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Realidad Latinoamericana

Socio - Econdmica - Cultural

Conferencia presentada por el Profe-
sor Antonio Pérez Garcia en Semi-
‘natio Reglonal de Medios de Comu-~
nicacién Social en Lima, Pert.
Junio 1888,

CAMBIO SOCIAL EN AMERICA LATINA
Herramientas para el anilisis . o

Toda soctedad enirenta un pmblema primario en torno al cmil
se dispone su organizacién: el de sebrevivir, respondiendo a los-es-
timulos que provienen ya del -medio interno de sus indtviduos (or-
ganicos), ya del medto externo (fisicos) por un‘proceso de edntinua
adaptacién a través del cunal se modifitan (temporaria o permanen-
temente) los organismos y el eénterno fisico. E& caracteristica:de lns
sociedades humanas’ (una dimension que aparece como novedad ab-
soluta en la naturaleza, y que abre infinitas posibilidades al par que
infinitos problemas para el investigador). Esa dimensién es la.cul-
tura. Para comprenderia 'en hondura, tenemos que recurrir a una
primera herramienta conceptual Ia distincién emm signo (natural)
y simbolo (o signo praetico). "

A expertos en comunicacién social no hahﬁ estapado la impor-
tancia de la comunicacién en 1a vida soeial. ¥a es asi a nivel animal:
la abeja que ha encontrado polen danza agitadamente-ante sus com-
pafieras de colmena, describiendo unim trayectoriaen forma de 8,
hasta que su danzx estimula a las obreras del enjambre con tal. pre-
cision, que éstas -son capaces de volar hasin el lugar correcto y re-
tornar a la colmena con su cargs. De:hecho, 1a conducta social .ob-
servada en el casopmdeaerdmritadmdnnm enelwquem
siguiente: &




FLORES Al DANZA A2 COSECHA

Al = Primera abeja

Az = Qbreras que
responden.

PRINER

ESTINULO—a» OREANISNO | RESPUESTA
ticto
cowuniecIoN | o 1 sieno

:t::: " U T ] esTiMuLo [ ORSANISMOSR- RESPUESTA

El organismo de la primera abeja, estimulado especificamente
por las caractéristicas percibidas de’ciétta$ flores (¥ por el angulo
de incidencia de la luz solar, la distancia recorrida, etc.) _responde
con una danza de determinadas caracteristicas; esta denza, percibida
per las obreras, produce en el organisme;de éstas una respuesta
también, perfectamente detarminada: la actividad necesaria para. co-
sechar el polen .en las flores: percibidas por la primera. Una cod-
ducte ha servido -eomo medio de comunicacién. entre individuos,
produciendo . en_les. receptores; respuestas especificas: he aqui un
signo. nataral, Toda la-estructura-de los dos ciclos de; conducta liga-
dos, pusden. ser explicades por-una acumulacién de proceses estimulo:
respuesta inscritos en la herencia genética de la especie. .

- Supongamos-ahors. que o Jugsr de abejas.se trata de hombres,
y que.en lugar de una danza en §, se trata del siguiente signo: Le
omz:—:gamada;o,-swéltica.‘* R TN Y SR LA B

Lo observan un hindi, un soldado: de:las. S.5. hitleristas y un
judie {0 Mons. Metzinger). . .. o o
- Las earacteristicas orginicas de los ires son idénticas en todo
lo que cespecta a:la deteérminacion de’ respuesta paiquica.. Si nuestro
esquema anterior.funcionara, la respuesta de.log;tres: seria idéntica.
Sin embargo, ¢l hindi se sume en: firelunda contemplacion mistica,
mientras;el:S.S. se; arroja sobre el judio. con énimo agresivo, y. éste
(0. Mons. Metzinger) expérithenta .yna. olvideda. vivencia de. terror.
Un nuevo factor ha entrado en juege:-ya no hay-aqui un mero signo
natural, sino un simbolo. R
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Clon: :

“Una cosa cuyo valor o significado le es adjudiceda por, gign ¥
usa” (L. A. WHITE: La ciencia de la cultura, Paidts, -Buenos: y
1964, p. 43), o también “signoiimagen” (“Bill” y “Bedeutung’ A,
vez): algo sensible que significa un objeto en razén de una relacién
presupuesta de analogia” (Jacques MARITAIN: Ciencia y Filosofis,
Taurus, Madrid, 1958, pp. 61-62). Habria tal vez que afiadir a esta
definicién de MARITAIN la explicacién de que la “relacién .presu-
puesta de analogfa” no esta objetivamente dada por el cardcter ma»
terial del simbolo, sino que resulta de un consenso entre quienes se
valen de él, Es facil ver, a partir de estas precisiones, que la distan-
cia inconmensurable que separa el llamado “lenguaje animal” del
lenguaje humano radica precisamente en el caricter simbélico de
este Ultimo. Y también que la razén de las diferenciss de interpre-
tacién que de un mismo simbolo objetivamente considerado hagam
dos personas distintas depende de los diferentes “consensos” de gue
participa cada uno. Digémoslo ya de una vez: las diferencias de
conducta no son funcién de diversas preadaptaciones organijcas, sino
de las diversas culturas en cuyo seno cada uno formé su persons-
lidad. Es decir, que si llamamos O a los factores orgénicos, Ve a la
cultura y Vb a la conducta, podriamos establecer la siguiente ecua-

(0.Ve=Vb) == {(Ve=VDb) |

dado que O es una constante, desde nuestro punto de. vista. :
'Gracias al simbolo, la sociedad humana no es' solamente - socie-
dad, sino también cultura: “ese complejo conjunto que incluye cono-
cimiento, creencias, artes, moral, ley, costumbres y cualesquiera otros
habitos y capacidades adquiridos por el hombre en cuanto miembro
de una sociedad”, tal como Tylor la definié ya en 1881 (Primitive
Culture, cit. p. L. A. COSER y B. ROSEMBERG: Sociologieal Theory).
LINTON, por su parte, explicita lo que es usual entre los cientificos
que -estudian la' cultura: que incluye también la llamada “cultura
material” objetos, Gtiles, de gue se sirve una sociedad determinada

para el cumplimiento de sus fines o
' La posesién de una cultura abre al hombre posibilidades. espe-
cificas, enteramente nuevas, al par que crea nuevas y especificas.
zonas de problema. En cuanto nos atafie, sefialemos simplemente que
no es posible dar cuenta de la configuracién de una sociedad dada,
ni de los procesos de cambio que en ella aparecen, sin tener en cuen-
ta la cultura: €l medio social humano como tal. Por lo demais, cada
esfera de la conducta social puede adquirir significados. puramente
simbélicos, ademéas de los instrumentales gueé dicen de -su relacién
con la satisfaccién de ciertas necesidades, de modo que.en lugar de
mostrarse la estructura determinante a nivel de lo que una conducta
significa para. quienes la realizan, a veces (;siempre?) queda encu-
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bierta por ella: he aqui la condicion de posibilidad del “fetichismo”
que seiialé MARX en sus andlisis de las sociédades capitalistas in-
dustriales nacientes, y de la “alienacién 1de016gica” estudmda por
el ‘mismo autor.

Tratando de hacer frente a estas dificultades, nuestro anlisis
del proceso de cambio que vive América Latina lo considerara como
proceso cultural, explicitamente. De hecho, muchos economistds y
otros cientificos sociales han hecho las del burgués gentil hombre:
han analizado culturas sin saberlo. Nada se pierde con saber lo que
se hace,

Solo un par de anotaciones previas, antes de entrar de lleno a
nuestro tema; en toda sociedad contemporanea cada vez es menor
Ia posibilidad de que un individuo actGe en todos o casi todos los ele-

mentos de su cultura.

Esta se diferencia, se estratifica, se especializa, apareciendo asi
un nﬁmero bastante crecido de subculturas en el interior de una cul-
tura global, y no siempre en relaciones perfectamente funcionales
con elld. Ademas, el cambio en clertas esferas de 1a citltura no res-
poride necesariamente de manera mecénica a un cambio en las con-
diciones basicas de adaptacién de la sociedad al medio. (esferaeco-
némica), sino que puede darse por una dinidmica propia relativa-
mente independiente o por difusién de ‘modelos originales en dis-
tintas situaciones seciales. Eato contribuye, comeo veremos;:a producir
tensiones. estructurales que conducen de alguna manera a cambios
sodales. ' . . _ _

Tares dificil es la de dar un retrato de América Latina, como ya
habrin advertide quienes hayan leido el respectivo  “antecedente”
distribuido. .Una infinita gama de culturas y.subculturas fiende a
darnos, todavia, la imagen de un continente de mll rostros, mapre-
hensible a primera vista en su identidad. -

- - Si-trethsemos de proporcionar una- relhcula ordmada tendna-
mmqueclasiﬁwnuestrasuﬁhmenmredmmahdguhme

- 1y «Culiures indigenas supervivientes: se sitiian mdrginalmente,
con frécuencia modificadas por la ruptura de las condiciones: estruc-
tursles originarias operada por la conquista. Se: irata de:culturis tra-
dicionalmente “cerradas”.en riesgo de ruptura, hoy; por-cbra de los
medios de comunicacién' social.- Sin estos medios, su ssimilacién re-
sulta problemética, dado que su contatto con las culturas circunden-
tes e¢ minimo, casi mera’ abyacericia:- El impacto de los medios, a su
vez, crea nuevos problemas: rompe los valores tradicionsles, creans
do-un desajuste socisl de gran magnitud; dado que las certidumbres
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de la accién prescriptiva tradicional no son sustituidas sino por altert
nativas para las cuales no esté preadaptado el tipo de personalidad
© 2) - Culturas transplantadas: constituye el tipo dominante en loz
paises del Plata, donde la inmigracién masiva sobre una débil pla-
taforma demogrifica preexistente ha resultado en la formacién de
sociedades de tipo europeo. En otras regiones aparecen en distintos
niveles de la estratificacién social (asalariados en 1la industria y el
comercio, pequéfios propletarios, etc.) o como “quistes” extranjeros
poco asimilados @ la sociedad. global. Suelen mantener su dependen-
cia respecto a las culturas de origen, pero con cierto grado. de aper-
tura inducido por el desarraigo: la desaparicién de los medios de
coittrol social establecidos en los paises de nacimiento. Aparece asi
una cultura nueva e inestable, en transicién hacia otra de tipo
“abierto” salvo las cosas dg enclaves muy cérrados (colonias meno-

nitas, por ejemplo) en los cuales’ recién las nuevas generaclons,
obligadas a contacto mias intefiso con la sociedad global, promueven

3) - Culturas mestizas: son el tipo don enlaniijorparté

de América Latina, diferencidndose con todo segin el origen y la
propercién de los aportes étnicos de que derivan. Poseen una com-
plejidad inaprehensible para el europeo, que ha reaccionado a veces
atribuyendo su incomprensién a “doblez” del mestizo. Resultantes
de up compromiso, parecen poseer una flexibilidad al cambio que
las acerca mucho a ger “culturas abiertas”, a medida que nuevos conr
tactos interculturales se producen. -

ot

" Sobre este trasfondo juegan todavia los procesos de “apertura”.
Mediados tradicionalmente por las élites, en cuyo seno se daban pri-
meramente los procesos de reajuste, éstén ahora realizados por los
saedios de comunitacién social masiva, cuyo impacto (tal como st
da por lo general) e inseparablemente, al establecimiento de una
situacién andmica, 4 una disgregacién de los marcos culturales en
ouye sene la conducta social resultaba segura. La explosividad de la
pituacién no pueds ner desdefinde. . . :

. De hecho, mientras 41 modelo europeo de modernizacibn impli:
ssha un cambio tecnolégico precedénts, y suponia un proceso ends-
gaho b cambio, ‘el Iatinosmericann -2¢ inicis incluso antes del cam.
bie tecnolégico, y en todas sus dimensiones es funcién de la difusién
stitural desde los pafses centro, La dependencia de Amrérice Latina
= presenta agui desembotadatetite. S Do

. .




DISFUNCIONES

La sociologia estructural funcionalista ha puesto en cxrculadén
el término que encabeza este parrafo para referirse a la relacién
negativa entre ciertos aspectos parciales de una sociedad ¥ el equili-
brio de la sociedad global misma. Se supone que en presencia de
elementos disfuncionales, se ponen en marcha procesos de cambio
tendientes a restablecer el equilibrioc global. La vertienite ideologi-
zante del estructural funcionalismo suele “decidir” que el equilibrio
resultante habra de ser el preexistente, y considera el cambio adap-
tativo como tnico positivo. En los hechos, ciertas situaciones dis-
funcionales estin en la raiz de procesos de cambio “no adaptativos”,
que terminan por establecer un nuevo equilibrio (configuracién glo-
bal de la sociedad) dxstmtodelpreoedente 'I‘alpareceserelcasn
de América Latina, hoy.

No se trata de una, sino de una buena catitidad de “situaciones
disfuncionales”, Sefialar algunas no equivaldré a agotar la lista, aun-
quetrataremosdeponerdemamﬂestohsquesedanamve!de
estructuras determinantes.

Los indices de crecimiento demogréfico, produccién, ingreso na-
cional per cépite; salubridad, alfabetizacién, ete., no son por si indi-
cadores de una situacién disfunéional, hi equivalen al llamado *Sub-
denrrollo”deestasregimea El “subdesarrollo™ no'sé mide- on
rehciénaunparémetroabnhito gino por comparacién con situe-
ciones dadas de “alto desarrollo”, que constituyen la tinica novedad
en un mundo donde los actuales indices de "mbdesarrollo coi‘reu-
pondieron por siglos a la situacién global

- Dicho esto, es ficil caer enunadehsmmpuquemdepara
nuestro entorno cultural: dado que la rigueza es; a nivel individual,
funcién de la habilidad y el trabajo empleados para lograrla, es
ﬁdldedrquelospaisesaltamenﬁﬂeumﬂadouhanmgadoamlo
por su propio esfuerzo, y que bastarfa con un esfuerzo semejante
paraponerenprocenodedosarmlloahsirmhoyreh‘uam o

Nada més falaz, sin embargo, De hecho, én los pionercs pufses
industriales europeos los hombres trabajaron ‘durameénte y con gran
habilidad durante siglos (los que van de la- cafda de]l Imperio Ro-
mano a mediados del siglo XVIII por lo menws) sin que sucediérs
nada semejante a un “desarrollo econdémico y sécial” como el de los
altimos dos siglos. Solo una. conjuncién insélita de factores estruc-
turales (cuya razén debe buscarse en el proceso sdcidl precedente
¥y no en la laboriosidad de los individuos) hizo posible el. desarrollo.
La pregunta es: ;se dan esas condiciones en América Latina, hoy?

Es necesario contestar negativamente. Los recursos naturales
dados son quizés mayores, pero no estén en poder de latinoamerica-
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nos en infinidad de casos. La concentracién de la poblacién no es
tan alta, con explogién demogréfica y todo. La relacién entre los
requerimientos téenicos de la industria y las habilidades de la po-
blacién es desventajosa. El equipamiento técnico en su conjunto es
comparativamente inferior (aunque sea més moderno en algunos
sectores, pero debiendo enfrentar un paso inicial mucho maés largo).
Los desarrollos técnicos no tienen una dinamica propia, sino que
dependen de modelos importados. Las necesidades experimentadas no
ge correlacionan con la situacién social total, sino con (jotra vez!)
modelos de consumo importados gracias a los medios de comunica-
cidn social.

La acumulacién de capital es comparativamente muy débil, y
se depende de fuentes exiranjeras. Los compradores de sus produc-
tos (dominantemente primarios) son a la vez vendedores de produc-
tos manufatturados;, y los términos de intercambio se vuelven dia
a dia mis desventajosos. Los gobiernos nacionales, cualquiera sea
su forma juridica, no son en sentido estricto independientes, ni si-
quiera “interdependientes”: son lisa y llanamente dependientes de
centros de poder extracontinentales, al menos en las decisiones fun-
damentales de su politica econémica y social.

Sin necesidad de agotar el repertorio de diferencias, nos encon-
trsmos ya con algunas que nos permiten tocar la estructura deter-
minante: a diferencia de los primeros paises desarrollados, América
Latina es una regién dependiente. El subdesarrollo se nos revela
entonces no solo como una comparacién entre sociedades en diver-
sas etapas de un mismo proceso, sino como el reverso de una mo-
neda: la del desarrollo elevado de los paises centro. Desarrollo ¥
subdesarrollo, tal como se dan, se exigen el uno al otro. El desarro-
llo de los paises centro depende vitalmente de los paises periféricos,
sujetos a estructuras de poder cuya superaciéon no parece simple
cuestién de “trabajo”. -

Los prablemas del cambio en América Latina se alinean enton-
ces en una doble y sucesiva (en alcance, no en cronologia) perspec-
tiva: desarrollo y revolucién.

Dm

Si damos a la palabra todo su peso, no se trata meramente de
aumentar las tasas de ‘crecimiénto econémico y, junfo con ellos, los
niveles de vida. Mientras ese crecimiento no disminuya la distancia
que separa a los paises periféricos de sus centros, no dejara de exis-
tir el subdesarrollo. Pero esto supone algo més que un “crecimiento
interno”: supone la ruptura de los lazos que atan a los paises depen-
dientes con quienes los dominan.
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Limitémonos, por ahora, a los aspectos (relativamente) internos.
El primer problema tiene que ver con la “balcanizacién™ de América
Latina. La “regi6n altamente desarrollada” que hay en potencia en
nuestro continente no es la simple sumatoria de los desarrollos par-
ticulares de cada uno de los actuales paises. Sin integracién no hay
desarrollo: poco a poco vamos comprendiendo esta verdad, impor-
tante aunque pueda dar pie para el despertar de pretensiones sub-
imperiales internas.

Pero la integracién esti filtrada cuidadosamente por los inte-
reses imperiales, que en su momento procuraron y lograron la ato-
mizacién segin el modelo que se harfa famoso en los Balcanes: crea-
cién de unidades separadas y controlables desde el centro imperial
Se limita demasiado a los aspectos econdmicos que resultan “funcio-
nales” para el momento actual del propio desarrollo norteamericano:
ampliacién de mercados y colocacién de capitales en el exterior, den-
tro de una estrategia rigurosamente planeada desde el centro.

De hecho, 1a competencia interna de las clases dominantes en
cada pais facilita la imposicién de un modelo importado y condro-
lado de integracién. Diffcilmente las burguesias nacionales se hagan
revolucionarias como lo fueron en los paizes hoy altamente desarro-
llados: su posicién depende de la slianza con las oligarquias, en lo
interno, y del poder disuasivo proporcionado por-los verdaderos cen-
tros de poder, en lo internacional. Asf y. todo, su situacién es de una
mediania colonial, y no es extrafio que en ese clima se desarrellen
gérmenes de revolucion total.

Ciertas iniciativas que en su momento despertaron una gran
esperanza han mostrado una ineficacia total en orden a un auténtico
desarrollo: tal el caso de la Alianza para el Progreso, frenada tanto
por las resistencias al cambio que se dan en los propios paises latino-
americanos, como por la irrealidad de muchos programas concreios
y por la reticencia de los propios centros de poder de los cuales par-
ti6 la iniciativa ante la perspectiva de tener que recorrer el camino
hasta sus 1ltimas consecuencias. .

De hecho, lo que se llama con mucho optimismo “denrroﬂn"
(el crecimiento del producto bruto en algunos pafses) dista mucho
de serlo, y puede llegar a producir nuevas e incontrolables teasio-
nes: un cambio desequilibrado de algunos sectores sociales pone en
riesgo el resto de equilibrio todavia éxistente, y 1a situacién resul-
tante es todavia més explosiva que la anteries.

Por muchos caminos, el desarrollo dmbou L cambio uh
radical.



REVOLUCION EXPLOSIVA

Cuando se habla de revolueién se suele entender revuelta, motin
o rebelién. Para evitar equivocos, aclaro que el término se refiere
en este conbtexto a un proceso de cambio cuya extensién afecta a la
mayor parte de las dimensiones de una sociedad, y en particular a
la estructura determinante de su configuracién dada. Dejemos para
un anhlisis posterior el problema de si dicho proeeso de cambio com-
porta o no-una situacién de violencia, _

Hemos visto como el desarrollo de América Latina estd condi-
cjonade por ciertss estructuras dominantes: las de poder, apoyadas
bésicamente sobre la distribucién de la capacidad de decisiéon en lo
econémico y reforzadas por la organizacién del poder politico, mili-
tar, juridico, educacional, e incluso por la mayoria de los medios de
comunicacién social. Tradicionalmente, la Iglesia se incluia entre los
factores conservadores, pero la situacién ha cambiado aceleradamen-
te; por lo menos, hoy es necesario matizar mucho ese juicio.

Estas estructuras aparecen con doble faz: por un lado,
estin constituidas por las oligarquias locales y otros sectores socia-
les que se apoyan en ellas y al mismo tiempo las respaldan; por otro,
estos sectores detentadores del poder no lo son a titulo originario,
sino que aparecen a su vez como dependientes de los centros inter-
nacionales de poder. La dependencia no es mecénica y permite clerto
entorno de decisién propia, pero en ultimo término aparece siempre
en los momentos cruciales.

En la medida en que se mantengan, el desarrollo propiamente
dicho ser4 imposible. Pero su transformacién implica una revolucién.
Ante esta perspectiva suele agitarse un fantasma: el de la violencia.

Es clerto que la violencia ha acompafiado siempre, en los casos
histéricamente dados, a la revolucién. Pero no basta con una con-
denacién en principio de toda violencia: un anélisis de situacién nos
conduciria a observar que la violencia es en América Latina, hoy,
una situacién establecida: en ella se sostiene el régimen establecido,
desde las formas més desembozadas (represién armada, sistemas po-
liciales...) hasta las més sutiles (las tentaciones de confort para los
lideres déciles, 1a penetracién cultural desde los centros universita-
rios hasta los medios de comunicacién social). En todos los casos,
se hace violencia a la conciencia de los individuos toda vez que se
apartan del sistema de conducta aceptado. La pregunta inquietante
abierta antes debera tal vez invertirse: jes posible desterrar la vio-
lencia sin la revolucién? Nuestro lenguaje, construido en el seno
de una situacién social determinada, nos ha tendido otra celada:
solemos pensar que “violencia” es solo la que se levanta contra el
poder establecido.
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Cabe sefialar, sin embargo, que la violencia por si misma es in-
capaz de construir un orden social, bueno o malo. Puede y debe
acompafiar un proceso de cambio revolucionario, en la medida en
que sea instrumental, Pero no es un ensalmo mégico que abrira-las
puertas del paraiso terrenal. Esto suele ser olvidado por ciertos
izquierdismos infantiles que programan la violencia comeo: rito, sin
programar la construccién de una sociedad futura posible.

Para que esta revolucién sea posible es Indispensable una teo-
ria revolucionaria, que sustituya las ideologias a las que siempre
estamos dispuestos a echar mano; por miedo a pensar, a perder
nuestras caras certidumbres, a la complejidad de lo real... Pero una
ideologia no es otra cosa que Ia expresién de las fcondiciones sociales
reales, proyectadss a nivel mitico de muchas maneras: ;No estara
en la confusién del mundo ideoldgico la razén de que las izquierdas
latinoamericanas, también las cristianas, se debatan en un’ estéril
juego de guerrilla interna, en lugar de darse - a la praxis que real-
mente construya una nueva sociedad? Valdria la pena. pensarlo 'y,
en todo caso, poner manos a la obra de conocernos me;or, indispen-
sable para construu- un futuro mejor. .
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